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PITANJA | ODGOVORI — POVECANJE KAPACITETA ZA PROIZVODNJU SOLARNE ENERGIJE

IZVOR FINANCIRANIJA: Financijski mehanizam Europskog gospodarskog prostora 2014. — 2021. NADLEZNO TIJELO: MRRFEU

PROGRAM: Energija i klimatske promjene ROK ZA PODNOSENIJE: od 14. rujna do 15. prosinca 2021.
NAZIV POZIVA: Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije

TIP NATJECAJA: Otvoreni postupak

MODALITET: Privremeno otvoreni Poziv

Objavljeni odgovori dopunjuju i detaljnije pojasnjavaju dokumentaciju Poziva na dostavu projektnih prijedloga. Odgovor na pojedino pitanje mora biti eksplicitan, ali u svojoj
cjelini ili djelomi¢no smije sadrZavati jasne i nedvosmislene reference na odgovor uz neko drugo pitanje.

VERZIJA: 1.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU: | 14.09.2021. —21.09.2021.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 16.09.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 23.09.2021.

Molim informaciju moZe li se na trenutno objavljeni natjecaj | S obzirom na navedeno, prijavitelj s navedenim projektnim prijedlogom
»Povecdanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije”, prijaviti | moZe se smatrati prihvatljivim. Medutim, prijavitelj mora zadovoljiti sve
jedan prijavitelj gdje je projekt ulaganje u fotonaponske ¢elije na | uvjete propisane tockama 3.6.1. i 3.6.3. ovog Poziva te uvjete propisane
viSe razli¢itih objekata, razli¢itih obracunskih mjesta te razli¢itih | unutar lzjave prijavitelja/projektnog partnera (Obrazac 1) i Programa
1. | adresa. dodjele drzavnih potpora za provedbu Programa ,Energija i klimatske
Konkretno, tvrtka je trgovacki lanac koji izmedu ostalog ima 6 | promjene”, ¢lanak 6.

vlastitih objekata na podrucju Solina i Kastela, a za koje planiramo
instalirati solarne cCelije i tako doprinijeti energetskoj ucinkovitosti

objekata.
Molim pojasnjenje sljedecih navoda: 1) Nastavno na prvo pitanje, prihvatljive su i aktivnosti izgradnje novih
) 3.7.1. Prihvatljive aktivnosti kapaciteta za subjekte koji grade prva solarna postrojenja. Dakle,
" | Prihvatljive aktivnosti su one koje doprinose ciljevima navedenima u prihvatljive aktivnosti ne odnose se samo na one subjekte koji ve¢




Poziva. Potpora ce se pruZiti projektima koji ce provoditi aktivnosti
vezanima za:

a) Pripremu tehnicke dokumentacije potrebne za
integriranih fotonaponskih elektrana

b) Povecanje instaliranih kapaciteta za proizvodnju solarne energije
(integriranih fotonaponskih elektrana);

instaliranje

Je li se gore navedeno odnosi samo na subjekte koji ve¢ imaju
instalirane kapacitete za proizvodnju solarne energije ili su takoder
prihvatljive aktivnosti izgradnje novih kapaciteta za subjekte koji
grade prva solarna postrojenja?

c) Povecanje proizvodnje solarne energije i smanjenju godisnjih emisija
Co2;

Napomena: Instalirani kapaciteti za proizvodnju solarne energije moraju
biti povezani na elektroenergetsku mreZu, a proizvedena energija
namjenjena uporabi od strane prijavitelja.

Osim proizvodnje energije, prijavitelji se takoder mogu prijaviti za
financiranje spremnika elektricne energije, ako je dodana vrijednost
takvog sustava jasno opravdana i kvantificirana u prijavi;

Je li prijavitelj mora svu koli¢inu proizvedene elektricne energije
koristiti u vlastitoj potrosnji ili je moguce odredene viskove u
procesu proizvodnje predavati u elektroenergetsku mrezu?

2) Predaja viskova proizvedene elektricne energije iz integriranih

fotonaponskih elektrana mora biti uskladena sa Zakonom o
obnovljivim izvorima energije i visokoucinkovitoj kogeneraciji (NN
100/15, 123/16, 131/17, 111/18) te svim relevantnimpodzakonskim
aktima.

Nastavno na objavljeni poziv na dostavu projektnih prijedloga
»,Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije” imamo
pitanje vezano uz prihvatljive aktivnosti. Je li prihvatljiva aktivnost
instaliranje fotonaponske elektrane za poduzece koje do sada
nema nijedan oblik proizvodnje solarne energije, obzirom da se u
Pozivu spominje povedanje instaliranih kapaciteta za proizvodnju
solarne energije?

Zatim, je li prihvatljiva aktivnost instaliranje fotonaponske
elektrane za poduzece koje uvodi novu djelatnost te je u fazi
investiranja i izgradnje? Naime, radi se o poduzecéu koje postoji i
posluje u odredenoj djelatnosti (lasersko cis¢enje), ali sada uvodi
novu djelatnost (proizvodnju algi). Navedena djelatnost jos nije
pokrenuta nego je u fazi investicije i izgradnje farme algi, a plan je
farmu opskrbljivati energijom putem fotonaponske elektrane. Je li
takvo poduzece i takav projekt prihvatljiv?

1)

2)

Sukladno Pozivu prihvatljiva je aktivnost instaliranja fotonaponske
elektrane za poduzeée koje da sada nema ni jedan oblik proizvodnje
solarne energije, a ne samo povecanje vec postojecih kapaciteta.

Sukladno Programu dodjele drzavnih potpora za provedbu
Programa ,Energija i klimatske promjene®, ¢lanku 5., u navedenom
sluaju  projekt instaliranja fotonaponske elektrane za
opskrbiljivanje energijom farme algi ne moZe se smatrati
prihvatljivim. Sukladno Programu dodjele drZavnih potpora za
provedbu Programa ,Energija i klimatske promjene”, clanku 5.,
potpore se ne mogu dodijeliti za sektor ribarstva i akvakulture, a
kako je obuhvadeno Uredbom (EU) br. 1379/2013 Europskog
parlamenta i Vije¢a uz iznimku potpora za usavrsavanje, potpora za
pristup MSP-ova financiranju, potpora u podrucju istraZivanja i
razvoja, potpora za inovacije za MSP-ove, potpora za radnike u
nepovoljnom poloZaju i radnike s invaliditetom te regionalnih




potpora za ulaganje u najudaljenijim
operativnih programa potpore.

regijama i regionalnih

Medutim, sukladno ¢lanku 5., ako prijavitelji djeluju u sektorima koji
se iskljucuju tockama c) - e) ovog clanka, a imaju druge djelatnosti
koje su obuhvacdene podruéjem primjene ovog Programa, ovaj
Program se odnosi na potpore dodijeljene u odnosu na potonje
sektore ili djelatnosti, uz uvjet da sektori ili aktivnosti iskljuéeni iz
djelokruga ovog Programa ne ostvaruju korist od potpore
dodijeljene u okviru ovog Programa. U tom pogledu korisnik je
duZan osigurati navedeno razdvajanje bilo podjelom aktivnosti ili
razdvajanjem troSkova.

Je li se otvoreni javni poziv od 14. rujna 2021. za povedanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije odnosi samo na
subjekte koji veé imaju proizvodnju solarne energije ili i na one
subjekte koji nemaju proizvodnju solarne energije, a Zele iéi ka
tome?

Molimo vidjeti odgovore na 2. i 3. pitanje.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 17.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 23.09.2021.

Molim Vas informaciju jesu li u Otvorenom pozivu na dostavu
projektnih prijedloga po natjecaju ,Povecanje kapaciteta za
proizvodnju solarne energije” prihvatljivi prijavitelji poduzeca koja
posluju u sektoru ribarstva i akvakulture?

Sukladno Programu dodjele drzavnih potpora za provedbu Programa
»Energija i klimatske promjene”, ¢lanku 5., potpore se ne mogu dodijeliti za
sektor ribarstva i akvakulture, a kako je obuhvaéeno Uredbom (EU) br.
1379/2013 Europskog parlamenta i VijeCa uz iznimku potpora za
usavrSavanje, potpora za pristup MSP-ova financiranju, potpora u podrucju
istraZivanja i razvoja, potpora za inovacije za MSP-ove, potpora za radnike u
nepovoljnom poloZaju i radnike s invaliditetom te regionalnih potpora za
ulaganje u najudaljenijim regijama i regionalnih operativnih programa
potpore.

Medutim, sukladno ¢lanku 5., ako prijavitelji djeluju u sektorima koji se
iskljucuju to¢kama c) - e) ovog ¢lanka, a imaju druge djelatnosti koje su
obuhvacene podrucjem primjene ovog Programa, ovaj Program se odnosi
na potpore dodijeljene u odnosu na potonje sektore ili djelatnosti, uz uvjet
da sektori ili aktivnosti iskljuceni iz djelokruga ovog Programa ne ostvaruju
korist od potpore dodijeljene u okviru ovog Programa. U tom pogledu
korisnik je duzan osigurati navedeno razdvajanje bilo podjelom aktivnosti ili
razdvajanjem troskova.




Nastavno na objavljeni javni poziv Povelanje kapaciteta za
proizvodnju solarne energiju u programu Energija i klimatske
promjene, molila bi Vas odgovor na slijedece pitanje:

o Prihvatljive aktivnosti definirane u t¢. 3.7.1. a) priprema
tehnicke dokumentacije potrebne za instaliranje integriranih
fotonaponskih elektrana je nama interesantan dio po osnovi kojeg
bi s prijavili sa projektnim prijedlogom. No, s obzirom na definirani
cilj Poziva: , podrzati vise pilot projekata integriranihfotonaponskih
elektrana koje ¢e povedati instalirane kapacitete za koristenje
sunceve energije”, a s obzirom da do sada nemamo instalirane
fotonaponske elektrane, ve¢ bi nam ovo bio prvi projekt za kojeg
bi Zeljeli pripremiti tehnicku dokumentaciju, mozemo li s obzirom
na navedeno, prijaviti projekt za pripremu tehnicke dokumentacije
za instaliranje prvih integriranih fotonaponskih elektrana ili je to
predvideno iskljuivo za poveéanje vec¢ postojecih instaliranih
kapaciteta?

o Sto se toéno podrazumijeva pod ,pilot projekti
integriranih fotonaponskih elektrana, tj. na Sto se to to¢no odnosi?

1) Molimo vidjeti odgovore na 2., 3., i 4. pitanje.

2) Sukladno tocki 3.2. Poziva, pilot projekt odgovara instalaciji jedne
fotonaponske elektrane. U okviru jednog projekta moZze se provesti
jedan ili vise pilot projekata na jednoj ili vise lokacija.

1. Da li je prihvatljiv cjelokupan troSak nabave fotonaponske
elektrane odnosno fotonaponskog sustava sa svim svojim
sastavnim dijelovima koji ée biti povezan na elektroenergetsku
mreZu, a proizvedena energija namijenjena uporabi od strane
prijavitelja odnosno subjekata Ciji je prijavitelj vlasnik ili osnivac?
Da li je i za ostalu nabavljenu oprema koja pridonosi povecanju
ciljane vrijednosti pokazatelja, prihvatljiv cjelokupan trosak

nabave?

2. Da li je studija zastite okolis8a prihvatljiv troSak u pozivu
Povecéanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije ukoliko se
izgraduje elektrana na tlu? Ako da, da li se svrstava u DrZavne
potpore?

1) Navedeni trosak moze se smatrati prihvatljivim. Sva oprema koja je
dio fotonaponske elektrane prihvatljiv je troSak osim neprihvatljivih
troskova navedenih u tocki 3.8.3. Poziva.

2) Studija zastite okolisa, a sukladno odredbama ovog Poziva, nije
prihvatljiv trosak.

Priprema tehnicke dokumentacije u sklopu projekta spada pod de
minimis potpore. Da li razliku iznad maksimalno dozvoljenog de
minimisa svrstavamo u drZavne potpore i mijenjamo stopu
sufinanciranja?




Izmjena odgovora 30.09.2021.

Izmjena odgovora 14.10.2021.

Sukladno Pozivu, ako se radi o: 1) aktivnostima pripreme tehnicke
dokumentacije projekta, (2 aktivhostima upravljanja projektom i
administracije i 3) aktivnostima promidzbe i vidljivosti, mogu se dodijeliti
iskljucivo u obliku de minimis potpore, a ne kao drzavne potpore. Na dodjelu
de minimis potpora odnosi se maksimalna stopa bespovratnih sredstava od
85% u odnosu na prihvatljive troSkove. Pritom, najvisi iznos de minimis
potpore po jednom poduzetniku moZe iznositi 200 000 EUR prema srednjem
te¢aju HNB na dan dodjele potpore, i to pod uvjetom da isti poduzetnik u
prethodne dvije godine i u tekucoj godini nije primio ni jednu drugu de
minimis potporu. Totno je da prijavitelj/partner moze prijaviti i vece
prihvatljive troSkove od 200 000 EUR, pri ¢emu o prihvatljivosti prijavljenih
troSkova u odnosu na navedene aktivnosti odluku donosi davatelj potpore,
a najvisi intenzitet de minimis potpore moZze iznositi 85% od tako utvrdenih
prihvatljivih troskova.

Dodjela bespovratnih sredstava za istu namjenu nije predvidena
Programom dodjele drzavnih potpora, a Sto znaci da se razlika izmedu
maksimalno dopustenog iznosa de minimis potpore i stvarnih troSkova
pripreme tehnicke dokumentacije ne moze nadoknaditi dodjelom drzavnih
potpora.

Je li temeljem Poziva za dostavu projektnih prijedloga ,Povecanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije” prihvatljiv trosak
zamjene krova uz postavljanje fotonapona?

Projektom se mozZe predvidjeti i zamjena krova, ali sukladno odredbama
ovog Poziva navedeno ulaganje nije prihvatljiv trosak.




RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 20.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 23.09.2021.

10.

Supruga i ja vlasnici smo doma za starije i nemoéne. Namjera nam
je izgraditi fotonaponsku elektranu kapaciteta 9,6 kWp , kojom
bismo opskrbljivali svoja troSila u Domu. Cijena potrosnje
el.energije na godis$njoj razini nam je oko 22 000 kuna. Ovom
investicijom smanjiti ¢emo emisije Stetnih plinova u okolisu,
smanjiti nase racune za el energiju, povecati éemo broj trosila
kojima se podizu standardi stanovanja u domu (dizalice topline,
suvremenija kuhinja i sl.) po mogucénosti i smanijiti cijene smjestaja
korisnika.

Kako je predloZena fotonaponska elektrana veli¢ine 9,6kWp,
okvirna cijena investicije je oko 112.133,64 kuna, interesira nas
mozemo li konkurirati na natjecaju "Povecanje kapaciteta za
proizvodnju solarne energije" Ministarstva reg.razvoja i fondova
EU i EEA Grants-a.

Sukladno tocki 3.3. Poziva, minimalni iznos bespovratnih sredstava koji se
dodjeljuje za jedan projekt iznosi 200.000,00 eura $to znaci da s visinom
investicije od oko 112.133,64 kune potencijalni prijavitelj ne mozZe biti
smatran prihvatljivim.

VERZIJA: 2.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

22.09.2021. — 27.09.2021.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 22.09.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 30.09.2021.

Molimo za dodatno pojasnjenje Otvorenog poziva na dostavu | Molimo vidjeti odgovore na 2., 3. i 4. pitanje.
projektnih prijedloga ,Poveéanje kapaciteta za proizvodnju
solarne energije”.
,Cili Poziva je podriati vise pilot projekata integriranih
fotonaponskih elektrana koje ¢e povecati instalirane kapacitete za
koristenje sunceve energije”

1 ,Poziv podrZava projekte koji povecavaju instalirane kapacitete

solarne energije. Instalirani kapaciteti za proizvodnju solarne
energije moraju biti povezani na elektroenergetsku mreZu.
Prijavitelj moZe prijaviti i financiranje spremnika elektricne
energije, ali samo ako jasno opravda dodatnu vrijednost instalacije
sustava pohrane elektricne energije proizvedene fotonaponskom
elektranom.”

3.7.1. Prihvatljive aktivnosti




Prihvatljive aktivnosti su one koje doprinose ciljevima navedenima
u tablici okvirnih Programskih rezultata, sukladno poglaviju 3.,
tocke 3.2. Poziva. Potpora Ce se pruZiti projektima koji ¢e provoditi
aktivnosti vezanima za:

a. a) Pripremu tehnicke dokumentacije potrebne za

instaliranje integriranih fotonaponskih elektrana

b. b) Povecanje instaliranih kapaciteta za proizvodnju solarne
energije (integriranih fotonaponskih elektrana);

C. c) Povecanje proizvodnje solarne energije i smanjenju
godisnjih emisija CO2;

Napomena: Instalirani kapaciteti za proizvodnju solarne energije
moraju biti povezani na elektroenergetsku mrezZu, a proizvedena
energija namjenjena uporabi od strane prijavitelja. Osim
proizvodnje energije, prijavitelji se takoder mogu prijaviti za
financiranje spremnika elektricne energije, ako je dodana
vrijednost takvog sustava jasno opravdana i kvantificirana u
prijavi;

a. d) Upravljanje i administriranje projekta,

b. e) Promociju i povecanje vidljivosti aktivnosti povezanih s
ostvarenjem neposrednog rezultata 2.2.

Napomena: Donatorski partneri su prikladni iskljucivo za aktivnosti
navedene pod d) ie).

Zanima nas da li je moguce putem ovog poziva sufinancirati
instaliranje  fotonaponske elektrane, pripremu tehnicke
dokumentacije ili spremnika elektricne energije (u kombinaciji s
izgradnjom fotonaponske elektrane) u slucaju kada nema
postojecih kapaciteta.

12,

Molim Vas pojasnjenje vezano uz stope sufinanciranja koje bi se
primijenile na nase Drustvo, pri prijavi projekta na ovaj Poziv.
Vodovod d.o.o. je tvrtka koja se bavi proizvodnjom i distribucijom
vode, veliko poduzece. U 100%-tnom je vlasnistvu JLS-a.

Koji bi se postotak sufinanciranja primijenio za projekt koji bi
prijavili?

Svaka djelatnost koja se sastoji od prodaje proizvoda i/ili pruzanja usluga na
trzistu smatra se gospodarskom djelatnos¢u u smislu ¢lanka 107. stavka 1.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije (UFEU). Drugim rije¢ima, usluge
koje se pruZaju uz naknadu predstavljaju gospodarsku djelatnost. U tom
kontekstu, djelatnost pruzanja vodnih usluga (usluga javne vodoopskrbe i
javne odvodnje) predstavlja gospodarsku djelatnost, $to znaci da su javni
isporucitelji vodnih usluga poduzetnici u smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-
a jer se njihova djelatnost odnosi na pruzanje usluga opskrbe vodom i
odvodnju krajnjim korisnicima uz naplatu za isporuku tih usluga. Naime, u
skladu sa Zakonom o vodnim uslugama, pruzanje vodnih usluga financira se




iz cijene usluge koju placaju krajnji korisnici dok se gradnja komunalnih
vodnih gradevina financira iz naknade za koristenje voda i naknade za zastitu
voda. Istodobno, u skladu sa Zakonom o vodnim uslugama, usluge javne
vodoopskrbe i javne odvodnje mogu pruzati iskljucivo javni isporucitelji i to
na odredenim usluznim podrucjima. Prema tome, kada se radi o pruzanju
vodnih usluga odnosno usluga javne vodoopskrbe i usluge javne odvodnje u
Republici Hrvatskoj, Zakonom nije dopusteno trziSno natjecanje izmedu
isporucitelja javnih usluga, niti je mogué pristup ovom trziStu bilo kojem
drugom poduzetniku osim onog kojeg je odredila nadlezna jedinica lokalne
samouprave. Konkretno, Zakonom je izricito propisano da vodne usluge na
usluznom podrucju moZe pruzati samo jedan javni isporucitelj vodnih usluga
¢ime se onemogucuje pristup tom trzistu od strane drugih, stvarnih ili
potencijalnih konkurenata iz Republike Hrvatske ili drugih ¢lanica EU, Sto
znaci da se radi o zakonskom monopolu.

Takoder, sukladno tocki 211. Obavijesti Komisije o pojmu drZavne potpore
iz ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora o funkcioniranju Europske unije, stajaliSte
je Europske komisije da su ucinak na trgovinu medu drzavama ¢lanicamaili
narusavanje trziSnog natjecanja obicno iskljueni u pogledu
izgradnje/obnove infrastrukture u slucajevima gdje istodobno vrijedi
sliedeée: (i.) infrastruktura obicno nije suofena s izravnim trziSnim
natjecanjem, (ii.) privatno financiranje je neznatno u odredenom sektoru u
drzavi Clanici te (iii.) infrastruktura nije napravljena kako bi selektivno
stavljala u povoljniji poloZaj odredenog poduzetnikaili sektor, nego senjome
osiguravaju koristi za cijelo drustvo. Dupliciranje infrastrukture za obavljanje
vodnih usluga bi bilo gospodarski neopravdano i neucinkovito, $to znaci da
se radi i o prirodnom monopolu. Istodobno, ispunjena su i ostala dva uvjeta:
privatno financiranje je isklju¢eno, a ova infrastruktura namijenjena
osiguranju dobrobiti za cijelo drustvo, a ne za stavljanje u povoljniji trzisni
poloZaj odredenih poduzetnika. Prema tome, dodjela bespovratnih
sredstava u okviru ovog Poziva poduzetnicima za djelatnosti u sektoru
proizvodnje i opskrbe vodom ne sadrzZi element drzavne potpore iz ¢lanka
107. stavka 1. UFEU-a. Stoga, ako se radi projektu u navedenoj djelatnosti,
znaci da stopa sufinanciranja moZe iznositi 85% ukupno prihvatljivih
troskova u sklopu projekta tj. uz uvjet da se radi o prihvatljivimtroskovima
koji se odnose na djelatnost vodoopskrbe i odvodnje. Ako se projekt odnosi
na aktivnosti koje ne spadaju u definiciju djelatnosti usluga javne
vodoopskrbe i usluge javne odvodnje (sukladno Zakonu o vodnim
uslugama), tada se primjenjuje postotak sufinanciranja sukladno Programu
dodjele drzavnih potpora i Programu de minimis potpora.




13.

Molimo za pojasnjenje stavke prihvatljivi izravni troSkovi, trosak
opreme.

Prihvatljivi izravni troskovi:

¢ troSak opreme ako je amortiziran u skladu s opéeprihvaéenim
racunovodstvenim nacelima Nositelja projekta i projektnog
partnera te je opcenito prihvaéen za predmete iste vrste.
Upravitelj Programa moze uzeti u obzir samo onaj dio amortizacije
koji odgovara trajanju projekta i stopi njegove stvarne upotrebe. U
slu¢aju da Upravitelj Programa utvrdi da je oprema sastavna i
neophodna komponenta za postizanje ishoda projekta, cjelokupna
nabavna cijena te opreme moZze biti prihvatljiva;

Obzirom da je za postizanje ishoda projekta - Neposredni rezultat
2.1 — ,Instalirani kapaciteti za koristenje energije iz obnovljivih
izvora” potrebno kupiti i instalirati opremu za proizvodnju solarne
energije, je li ista prihvatljiva u cjelokupnoj nabavnoj cijeni ili samo
dio koji se amortizira u projektu?

Ukoliko je rije¢ o opremi za proizvodnju solarne energije koja se nabavlja u
svrhu postizanja ciljeva projekta i ispunjenja ishoda i neposrednih rezultata
Poziva, njena cjelokupna nabavna vrijednost je prihvatljiva. Ukoliko se
prijavljuje cjelokupna vrijednost opreme, prijavitelj mora osigurati da
oprema ostane u njegovom vlasniStvu 5 godina nakon zavrsetka projekta,
osigurati opremu od gubitaka (poZar, krada i sl.) te osigurati odrzavanje
opreme u razdoblju od 5 godina nakon zavrSetka projekta, u skladu s
Ugovorom o dodjeli bespovratnih sredstava.

14.

Molimo za pojasnjenje pravila nabave poziva.

Projekti ugovoreni u okviru ovog Poziva bit ¢e provedeni uzimajuci
u obzir nacionalno porezno

zakonodavstvo i relevantna pravila o javnoj nabavi koje se
primjenjuje na Nositelje projekta i projektne

partnere:

e Zakon o porezu na dodanu vrijednost (NN 73/13, 99/13, 148/13,
153/13, 143/14, 115/16 —do

31. prosinca 2018., 106/18,121/19, 138/20 od 1. sije¢nja 2020.;

¢ Pravilnik o porezu na dodanu vrijednost ( NN 79/13, 85/13,
160/13, 35/14,157/14, 130/15,

1/17,41/17,128/17,1/19, 1/20);

e Zakon o javnoj nabavi (NN 120/16 na snazi od 1. sije¢nja 2017.);
* Pravilnik o porezu na dohodak (NN 10/17, 128/17, 106/18, 1/19,
80/19, 1/20, 74/20).

Koja pravila nabave primjenjuju ne obveznici javne nabave?

Za neobveznike Zakona o javnoj nabavi Upravitelj Programa ¢e na pocetku
implementacije projekata na web stranici Programa objaviti smjernice za
provodenje postupaka javne nabave.

15.

Ukoliko je projekt vrijednosti preko 2 milijuna kuna, a po pozivu je
minimalniiznos potpore 200.000 EUR. Da li je korisnik koji je veliko

U ovom slucaju potraZivaniiznos potpore bio bi manji od minimalnog iznosa
prema pravilima Poziva te takav projekt ne bi mogao biti prihvatljiv za
sufinanciranje po ovom Pozivu.




poduzece prihvatljiv prijavitelj jer 30% sufinanciranja iznosi manje
od 200.000 EUR potpore?

16.

Molim za pojasnjenje kriterija navedenih u poglavlju 6., tocki
3.6.3., a u vezi s tockom 3.6.1. navedenog Poziva, i to vezano za
prihvatljive prijavitelje i projektne partnere.

Konkretno, u tocki 3.6.3. Poziva je navedeno da
prijavitelji/projektni partneri nisu prihvatljivi za financiranje
ukoliko, izmedu ostalog, ,,b) su u stecaju, upisani su u sudski
registar ili su pod likvidacijom, obustavili su poslovne aktivnosti,
protiv njih se vode postupci ili su u bilo kojoj situaciji koja proizlazi
iz slicnog postupka predvidenog nacionalnim zakonodavstvom®”.
Osim toga, u Obrascu 1 (lzjava prijavitelja/projektnog partnera o
ispunjenju zahtjeva za sudjelovanje u postupku dodjele
bespovratnih sredstava) objavljenom uz Poziv je navedeno da
pravni zastupnik prijavitelja/projektnog partnera priznaje i
potvrduje da, izmedu ostalog, , nije u stecaju, nije pod sudskim
postupkom niti je u postupku likvidacije. Nije obustavio poslovne
aktivnosti niti su u tijeku postupci po tim pitanjima. Nije ni u
istovrsnim situacijama koje bi proizlazile iz slicnog postupka
predvidenog nacionalnim zakonodavstvom®.

S obzirom na gore navedeno, molim pojasnjenja odnosno
odgovore na sljedeéa pitanja:

- znadi li gore navedeni kriterij da prijavitelji/projektni partneri
nisu prihvatljivi za financiranje ako su stecajni ili predstecajni
postupci nad njima u tijeku?

- znadi li gore navedeni kriterij da su prijavitelji/projektni
partneri prihvatljivi za financiranje u slucaju da je voden
predstecajni  postupak koji je okoncan sklapanjem
predstecajne nagodbe odobrene pravomoénim rjeSenjem
nadleznog suda te je u ovom trenutku u sudskom registru
ostala upisana jedino zabiljezba rjeSenja o odobravanju
predstecajne nagodbe?

- kakvi postupci se moraju voditi protiv prijavitelja/projektnih
partnera da bi se oni smatrali neprihvatljivima za financiranje
(za pretpostaviti je da se to ne odnosi na primjerice parni¢ne
ili ovr$ne postupke u kojima je prijavitelj/projektni partner

1)

2)

3)

Prijavitelji/projektni partneri nad kojima se vodi stecajni ili
predstecajni postupak nisu prihvatljivi.

Prijavitelji/projektni partneri koji su okoncali stecajni ili predstecajni
postupak na nacin da je okoncana sklapanjem predstecajne
nagodbe odobrene pravomocénim rjeSenjem su prihvatljivi.

U odnosu na sudske postupke, iskljuCivo stecajni i predstecajni
postupci nad prijaviteljim/projektnim  partnerima ¢ine ih
neprihvatljivima po ovom Pozivu (okolnost vodenja parnickih
postupaka ne utjeCe na sposobnost prijavitelja za ovaj Poziv kao ni
vodenje poreznog upravnog postupka ukoliko za
prijavitelja/projektnog partnera ne postoji porezna obveza).
Takoder, vodenje kaznenog postupka nema utjecaja osim ukoliko
postoji pravomocéna presuda na nacina kako je navedeno u tocki
3.6.3. Poziva.




jedna od stranaka bududi da bi se time suviSe ogranic¢avalo
prijavitelje i projektne partnere)?

17.

Vezano za Poziv na temu Povedanje kapaciteta za proizvodnju
solarne energije imam pitanje zbog nejasnoce definiranog dijela
Poziva, konkretno :

»,Poziv podrZava projekte koji povecavaju instalirane kapacitete
solarne energije. Instalirani kapaciteti za proizvodnju solarne
energije moraju biti povezani na elektroenergetsku mrezu.”

Zanima me, misli li se u ovom slucaju na ve¢ postojeée instalirane
kapacitete solarne energije koji ve¢ imaju priklju¢ak na EE mrezu
te povecanje njihovih kapaciteta ili na opéenito povecanje
instaliranih kapaciteta solarne energije u RH sveukupno gledajudi
?

Poziv pridonosi povecanju instaliranih kapaciteta solarne energije na razini
cijele Republike Hrvatske. Ne podrazumijeva samo postojeée instalirane
kapaciteti solarne energije koji ve¢ imaju priklju¢ak na EE mrezu.

Molimo dodatno vidjeti odgovore na 2., 3. i 4. pitanje.

18.

Nastavno na poziv koji je trenutno aktualan ljubazno molimo
informaciju da li su u ovom pozivu prihvatljivi prijavitelji iskljucivo
oni koji veé¢ imaju instalirane solarne elektrane pa sada Zele
prosiriti kapacitete za proizvodnju ili se mogu prijaviti i subjekti koji
Zele prvi puta implementirati sustave fotonaponskih elektrana?

Molimo vidjeti odgovore na 2., 3. i 4. pitanje.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 23.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 30.09.2021.

19.

U Pozivu je stopa bespovratnih sredstava podijeljena na subjekte
koji se bave gospodarskim djelatnostima i na subjekte koje se ne
bave gospodarskim djelatnostima, kako je Vodovod d.o.o. javni
isporucitelj vodnih usluga, a ujedno i drustvo sa ograni¢enom
odgovornos$éu nismo sigurni u koju skupinu pripadamo, molim Vas
obrazloZenje kako bismo znali koliku moZemo ocekivati stopu
bespovratnih sredstava.

Takoder je u pozivu navedeno da je cilj povecati viSe pilot
projekata integriranih fotonaponskih elektrana koji ¢e povedéati
instalirane kapacitete za koristenje sunceve energije, buduci da se
ne spominju fotonaponske elektrane koje bi se instalirane na
zelenu povrsinu, zanima nas hoce li ista biti prihvatljiva u ovom
Pozivu?

1) Molimo vidjeti odgovor na 12. pitanje.

2) Cilj Poziva je podrzati projekte integriranih fotonaponskih elektrana,
a ne elektrane instalirane na zelenim povrsinama.

20.

U vezi Poziva za dostavu projektnih prijedloga ,Povedanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije“ , otvorenog
14.09.2021., obracamo Vam se sa sljedec¢im pitanjima:

1) MozZe. Svaka pojedina Skolska ustanova je jedan pilot projekt
(projektni prijedlog moZe imati viSe pilot projekata) te proizvodnja
elektricne energije iz pojedinog pilot projekta (fotonaponske
elektrane) odgovara potrosnji na tom obracunskom mjernom
mjestu.




1. Potencijalni prijavitelj projekta je Zupanija koja je ujedno i
osnivac skolskih ustanova na Cije zgrade se planiraju instalirati
solarne elektrane. Skole su ujedno i vlasnici zgrada u kojima
djeluju. Pitanje je vezano uz toc¢ku 3.7.1. Prihvatljive aktivnosti,
tocku c) u kojoj stoji napomena:“ Instalirani kapaciteti za
proizvodnju solarne energije moraju biti povezani na
elektroenergetsku mrezu, a proizvedena energija namijenjena
uporabi od strane prijavitelja“. S obzirom na prirodu njihova
odnosa , moze li se upotreba energije od strane tih Skolskih
ustanova smatrati upotrebom od strane prijavitelja?

2. Smatra li se Zupanija koja ostvaruje (simbolicki) prihod od
najma svojih prostorija ,subjektom koji obavlja gospodarsku
djelatnost” u sklopu ovog Poziva ?

3. Molimo primjer prihvatljivog troska pod tockom 3.8.2., dio e)
»troskovi koji proizlaze iz drugih ugovora dodijeljenih od
strane Nositelja projekta i projektnog partnera u svrhu
provedbe projekta pod uvjetom da je dodjela provedena u
skladu sa vazeéim pravilima o javnoj nabavi“. Je li toprimjerice,
ugovor o izradi glavnog elektrotehnickog projekta na temelju
kojeg je isti isporucen, no nije fakturiran do trenutka predaje
projektnog prijedloga?

4. Spada li u troskove pod tockom 3.7.1., dio b) trosak
eventualnih pripremnih radova prilagodbe konstrukcije
krovista za potrebe postavljanja fotonaponske elektrane?

2)

3)

4)

Zupanija kao jedinica podruc¢ne (regionalne) samouprave, definirana
Zakonom o lokalnoj i podruc¢noj (regionalnoj) samoupravi(NN 33/01,
60/01, 129/05, 109/07, 125/08, 36/09, 36/09, 150/11, 144/12,
19/13, 137/15, 123/17, 98/19, 144/20), sukladno tocki

3.3.1. Poziva se ne smatra poduzetnikom, odnosno subjektom koji
se bavi gospodarskom djelatnoscu.

Navedeni primjer troska moZe se smatrati troSkom na nacin
definiran tockom 3.8.2., stavkom e) Poziva. Medutim, svi troskovi
moraju udovoljavati kriterijima propisanim to¢kom 3.8.1. Poziva.

Projektom se moze predvidjeti i prilagodba konstrukcije krovista, ali
sukladno odredbama ovog Poziva navedeno ulaganje nije prihvatljiv
troSak.

21.

Potencijalni prijavitelj ima izraden glavni projekt uz pripadajucu
gradevinsku dozvolu i elektroenergetsku suglasnost za
neintegriranu suncanu elektranu, a kojim su zadovoljeni uvjeti
optimalnog koristenje zemljista u vlasniStvu potencijalnog
prijavitelja, instalirana snaga odredena je u odnosu na trenutnu
potrosnju i moguénost postizanja maksimalne potrosnje vlastito
proizvedene energije, sustav je projektiran za paralelni rad s
distribucijskom mreZom, odnosno moguénost koristenja
elektricne energije prvenstveno je za vlastite potrebe.

Predstavlja li navedeno prihvatljivu aktivnost ovog Poziva?

Cilj Poziva je podrzati projekte integriranih fotonaponskih elektrana.




RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 24.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 30.09.2021.

22.

Ljubazno molim pojasnjenje izraCuna kriterija za bodovanje 2.2
"TroSak izgradnje projekta po jedinici ustede CO2 emisija" te 2.3.
Troskovi za 1 kW instalirane snage, odnosno koji iznosi troska se
uzimaju u izra¢unu gore spomenutih kriterija.

1. 2.2 "Trosak izgradnje projekta po jedinici ustede CO2 emisija

- samo prihvatljivi troSkovi opreme bez ostalih prihvatljivih
troskova projekta (npr. provedba, promidzba i vidljivost)

2. 2.3.Troskovi za 1 kW instalirane snage

- iznos troskova implementacije projekta - svi prihvatljivi troSkovi
projekta (oprema plus provedba, promidzba i vidljivost o
slicno).

Molim potvrdu da je gore navedeno tumacenje tocno, odnosno
pojasnjenje izracuna ukoliko je krivo.

1)

2)

TrosSak kapitalne investicije iz predmetne formule podrazumijeva
sve troskove opreme i radova pojedinaénog pilot projekta instalacije
fotonaponske elektrane (“klju¢ u ruke”). Isti ne ukljucuje troskove
aktivnosti promidzbe i vidljivosti kao ni aktivnosti vezane za
upravljanje provedbom cjelokupnog projekta, a koji moze sadrzavati
jedan ili vise pilot projekata.

Odgovor na navedeno pitanje jedanak je prethodnom, odnosno
tocki 1.

23.

Vezano za predmetni Poziv iz naslova, pitanja su kako slijedi:

1) U tockama 3.1. i 3.7.1. Poziva navodi se kako isti podrzava
projekte koji povecavaju instalirane kapacitete solarne energije,
koji moraju biti povezani na elektroenergetsku mrezu. Navedeno
je zbunjujuce, jer navodi na zaklju¢ak da ve¢ postoje odredeni
kapaciteti (spojeni na mrezu). Pretpostavliamo da se Zeljelo
iskljuciti off grid sustave iz prijave (Clanak 2. Programa dodjele
drzavnih potpora za provedbu Programa ,Energija i klimatske
promjene” navodi kako zahtjev za potporu ide prije pocetka
radova).

2) Tocka 3.6.

Aktivno uklju¢enje projektnih partnera iz driave donatora koje
donosi dodatne bodove nije opravdano, jer je neizvedivo. Naime,
Poziv je objavljen 14. rujna, a krajnji datum prijave 29.11.2021., a
obvezna dokumentacija (u dijelu dodjele veéeg broja bodova)
podrazumijeva visok stupanj tehni¢ke pripreme projekta
(ishodena elektroenergetska suglasnost, glavni projekt suncane
elektrane), pa ne vidimo u kojem bi se dijelu drzave donatori mogli
aktivno ukljuciti, obzirom kako svaki ozbiljan Prijavitelj suraduje s
konzultantskom ku¢om koja priprema preostali administrativni dio
prijave.

1)

2)

3)

4)

Molimo vidjeti odgovore na 2., 3. i 4. pitanje.

Komentar je primljen na znanje. Sukladno tocki 3.7.1. Poziva,
donatorski partneri prihvatljivi su za aktivnosti navedene u
stavkama d) i e).

Izdvojeni navod nije zahtjev vec uvjet za bodovanije. Prijavitelj nije
duzan platiti prvu ratu naknade za prikljucenje, a u skladu s time ¢e
biti bodovan.

Komentar je primljen na znanje.
Prilikom pripreme i prijave projektnog prijedloga na natjecaj,

potencijalni prijavitelji trebaju voditi raCuna o pravilima Poziva
vezanima za dvostruko financiranje.




Obzirom na opéenito velik interes za fondove, za ocekivati je da ¢e
se prijavljivati samo 'ozbiljniji' projekti u visoj fazi posjedovanja
dokumentacije, s ciljem dobivanja maksimalnog broja bodova.

3) Tocka 5.3, kriterij 2.1.

Dodjela 3 boda za plaéenih 50% iznosa naknade za priklju¢enje.
Zahtjev da Prijavitelj plati prvu ratu nije opravdan, jer obvezuje
kako Prijavitelja tako i ODS (ulazi u proces nabave opreme), a
odluka o izgradnji sun¢ane elektrane ovisi o ishodu Poziva, da li ¢e
dobiti odredena bespovratna sredstva ili ne. Troskovi prikljuéenja,
pa makar bili i 50%, variraju od projekta do projekta i mogu biti
znacajni, stoga je odluka o dobivanju sredstva itekako znacajan,
kod nekih Prijavitelja vjerojatno i presudni faktor odluke o izgradniji
suncane elektrane.

4) Tocka 5.3., kriterij 2.4. Omjer DCi AC snage

Bodovanje omjera DC i AC snage trebalo bi biti obratno, odnosno
najveci omjer bi se trebao bodovati maksimalnim brojem bodova.
Primjerice, kod omjera 1,1 inverter/izmjenjiva¢ zapravo nikad ne
postize maksimalnu izlaznu snagu, stoga je omjer 1,3 optimalan za
korisnika elektrane. Potencijal invertera ¢e biti puno vise
iskoristeniji kod omjera 1,3. U hladnijim mjesecima kad suncana
elektrana ne proizvodi velike koli¢ine energije, ve¢i omjer daje
vecu proizvodnost elektrane (Sto je bolje za korisnika elektrane),
dok je proizvedena energija u toplijim/ljetnim mjesecima kod
omjera 1,3 i 1,1 gotovo identi¢na.

Primjerice, dvije elektrane iste DC snage od 1 MWop, a razli¢itom
AC snagom proizvedu gotovo identi¢nu godisnju energiju:

. AC snaga 750 kW (omjer 1,3) — godis$nja proizvodnja
1.072.984 kWh; jeftinija elektrana zbog manjeg broja
izmjenjivaca/invertera.

. AC snaga 900 kW (omjer 1,1) — godisnja proizvodnja
1.079.034 kWh; skuplja elektrana zbog veéeg broja
izmjenjivaca/invertera.

5) Moze li se na ovaj Poziv prijaviti projektni prijedlog koji je na
rezervnoj listi drugog natjecaja?




24.

1. U prethodnom savjetovanju vezano uz ovaj Poziv na pitanje ,,Da
li je moguce da JRLS bude prijavitelj projekta na predmetni poziv,
a da projekt podrazumijeva izgradnju suncanih elektrana na vise
zgrada u vlasnistvu/osnivackom odnosu sa JRLS?“ Odgovor je bio:
»LRS je prihvatljiv prijavitelj na predmetnom Pozivu, a projekt
smije podrazumijevati izgradnju suncanih elektrana na vise zgrada
u vlasnistvu/osnivackom odnosu s JLRS pritom postujuéi sva
pravila Poziva.”

Sukladno pozivu, odnosno administrativnoj provjeri i provjeri
prihvatljivosti navodi se u opisu kako je formalni kriterij
prihvatljivosti projekta je vlasnicki/suvlasnicki status i legalnost
nekretnine/nekretnina  koje su vezane za projektne
infrastrukturne  aktivnosti  dokazuje @ se  dostavljenom
dokumentacijom (kriterij 2.2.1).

Dakle, u pozivu se nigdje ne spominje osnivacki odnos. JLRS su
osnivaci srednjih i osnovnih Skola. Zgrade u kojima djeluju srednje
i osnovne skole su vlasnistvo tih skola. S obzirom na navedeno,
molim Vas pojasnjenje moZze li JLRS biti prihvatljiv prijavitelj na
predmetnom Pozivu te prijaviti projekt izgradnje suncanih
elektrana na vise zgrada sSkola, vlasnici zgrada su Skole, a JLRS je u
osnivackom odnosu sa skolama.

2. Sukladno poglavlju 5.3. Ocjena kvalitete projektne prijave,
navodi se u kriteriju 2.1. Spremnost za provedbu projekta kako ¢e
3 boda dobiti elektrana koja ima ugovor o priklju¢enju na mrezu (s
placenih 50% iznosa naknade za priklju¢enje). HEP ODS nakon
izdane EES, izdaje podnositelju zahtjeva Ponudu o prikljucenju, a
ne Ugovor. U ponudi se navodi kako prva uplata od 50% iznosa
naknade za prikljuenje ista predstavlja ugovorni odnos izmedu
HEP-ODS-a i Podnositelja zahtjeva, u skladu s odredbama ponude.
MozZete li potvrditi kako ¢e izdana Ponuda o prikljuéenju te
placanje prve uplate od 50 % iznosa naknade za prikljuéenje biti
dovoljno da projekt ostvari 3 boda, sukladno prethodno
navedenom kriteriju.

1) Jedinica lokalne i podruc¢ne (regionalne) samouprave (JLRS) moze

2)

biti prihvatljiv prijavitelj na predmetnom Pozivu te prijaviti projekt
izgradnje suncanih elektrana na vise zgrada Skola, ukoliko su vlasnici
zgrada sSkole, a JLRS je u osnivackom odnosu sa Skolama. Dostavom
dokumenta o osnivackom odnosu, Skole su svakako prihvatljive
lokacije za izgradnju pilot postrojenja od strane osnivaca (JLRS).

Da, izdana Ponuda o priklju¢enju te dokaz o prvoj uplati od 50%
iznosa naknade za prikljuéenje je preduvjet na osnovu kojeg projekt
moze ostvariti 3 boda u okviru Ocjene kvalitete projektne prijave.




VERZIJA: 3.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

28.09.2021. - 04.10.2021.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 28.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 07.10.2021.

25.

1. U Pozivu na dostavu projektnih prijedloga ,Poveéanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije” stoji da razdoblje
prihvatljivosti troSkova zapocinje donosenjem Odluke o
financiranju projekta i zavrSava datumom definiranim ugovorom o
dodjeli bespovratnih sredstava. TroSkovi nastali prije donosenja
Odluke o financiranju nisu prihvatljivi troskovi.

S obzirom da ¢ée aktivnosti i troSkovi izrade projektno tehnicke
dokumentacije nastati prije same odluke o dodjeli bespovratnih
sredstava, da li to znaci da troSkovi izrade projektno tehnicke
dokumentacije automatski nisu prihvatljivi?

2. Vezano za nabavu svih projektnih aktivnosti koje su prihvatljive
unutar ovog Poziva, u pozivu stoji da ¢e projekti ugovoreni u okviru
ovog poziva biti provedeni uzimajuéi u obzir nacionalno porezno
zakonodavstvo i relevantna pravila o javnoj nabavi koja se
primjenjuje na nositelje projekta i projektne partnere. Ukoliko je
prijavitelj obveznik Zakona o javnoj nabavi jasno je da nabavu
mora provesti primjenjujuci Zakon o javnoj nabavi NN120/16, ali u
pozivu nije definirano Sto je s prijaviteljima koji nisu obveznici
Zakona o javnoj nabavi? Da li se na njih primjenjuju Pravila o
provedbi postupka nabava za neobveznike Zakona o javnoj nabavi,
verzija 77?

1) Sukladno sadrzaju Poziva (tocka 3.3.2.) izdvojeni troskovi ne bi bili
prihvatljivi za sufinanciranje.

2) Molimo vidjeti odgovor na 14. pitanje.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 30.09.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 07.10.2021.

26.

U vezi poziva na dostavu projektnih prijedloga ,Poveéanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije” molim odgovor moze
li partner na projektu biti tvrtka u vlasnistvu drZzave donatora (u
ovom slucaju Norveske)?

Sukladno sadrZaju Poziva, navedeni projektni partner je prihvatljiv.

27.

Vezano uz Otvoreni poziv na dostavu projektnih prijedloga za
"Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije" objavljen
14.rujna 2021. godine, tocke poziva 3.7.1. Prihvatljive aktivnosti i
3.8. Prihvatljivost troskova molio bih jedno pojasnjenje.

Iz iskustva nase tvrtke koja je izgradila dosada viSe fotonaponskih
elektrana, gotovo da je pravilo da se kod investitora mora izvrsiti

Navedeni troSkovi su prihvatljivi ako su predvideni dostavljenim
troskovnikom ili temeljem ugovora o prikljucenju sklopljenom s operatorom
mreze. Takoder, predmetne troskove je potrebno predvidjeti kod
projektiranja i dostave odgovarajuce dokumentacije zajedno s projektnim
prijedlogom za ovaj Poziv. Naknadne izmjene troskova vezanih za izvodenja
elektrane snosi prijavitel;.




zamjena pojedinih dijelova njegove postojece elektroinstalacije.
To se ne radi zbog razloga obnove postojece instalacije ve¢ kao
uvjet da bi fotonaponska elektrana mogla funkcionirati.Konkretno,
kod vecine sluCajeva vrsi se izmjena tzv. SN bloka odnosno
srednjenaponskog bloka. 1z razloga jer postojedi svojih tehnickim
karakteristikama ne zadovoljava uvjete za pustanje u pogon
elektrane ili se elektrana uopce ne moze pustiti u pogon. Taizmjena
nije zanemarivi trosak, nuzan je da bi se projekt zavrsio, stoga me
zanima bi li taj troSak zamjene, odnosno trosak zamjenebilo kojega
dijela postojecée elektroinstalacije gdje je izmjena

neophodna za uspjesan zavrSetak projekta, bio prihvatljiv trosak?

28.

1. Molimo pojasnjenje vezano uz ocjenu kvalitete projektne
prijave, kriterij 2.2. troSak izgradnje projekta po jedinici ustede
CO2 emisija. Naime, u prikazanoj formuli navodi se kako je
Exp..trosak investicije [€/kW] (samo prihvatljivi troSkovi opreme).
Sto znadi prihvatljivi trokovi opreme? Hoce li se u navedeno
ubrajati i troSak promjene na priklju¢ku postojeéeg korisnika
mreze? Hoce li se u navedeno ubrajati i trosak usluge stru¢nog
nadzora pri instalaciji opreme? Molimo precizno navodenje na
koje prihvatljive troSkove opreme se nepoznanica Exp troSkovi
investicije odnosi.

2. Molimo pojasnjenje vezano uz ocjenu kvalitete projektne
prijave, kriterij 2.3. TroSkovi za 1 kW instalirane snage. Navodi se
kako je iznos troskova za implementaciju projekta izracunat kao
ukupni iznos troSkova implementacije projekta po 1 kW instalirane
snage te da ¢e prema tome biti dodijeljeni bodovi. Nejasno je na
$to se misli pod ,iznos troSkova za implementaciju projekta“.
Obuhvadaju li navedeni troskovi troskove tehni¢ke dokumentacije,
svih elektrotehnickih radova i opreme za instalaciju fotonaponske
elektrane, naknade za prikljucenje, usluge stru¢nog nadzora?
Molimo precizno navodenje koji su to troskovi implementacije
projekta koji se u ovom kriteriju uzimaju u obzir?

3. MoZe li partner na projektu biti regionalni koordinator
(Zupanijska razvojna agencija Ciji je osnivac JLRS) iz iste JLRS,
ukoliko je ta JLRS Nositelj projekta koja prijavljuje projekte

izgradnje suncanih elektrana na vise skola?

1)

2)

3)

4)

5)

Molimo vidjeti odgovor na 22. pitanje.
Molimo vidjeti odgovor na 22. pitanje.

U navedenom slucaju regionalni koordinator (Zupanijska razvojna
agencija Ciji je osnivac jedinica lokalne i podruc¢ne (regionalne)
samouprave (JLRS)) iz iste JLRS, uz uvjet da je JLRS Nositelj projekta
te prijavljuje projekte izgradnje suncanih elektrana na vise skola,

moze se smatrati prihvatljivim projektnim partnerom.

Idejni projekt nije obvezan, a projektni prijedlog se nece smatrati
neprihvatljivim ako prijavitelj ne dostavi idejni projekt, odnosno isti
¢e biti ocijenjen sukladno sadrZaju Poziva.

Predaja viSkova proizvedene elektricne energije iz integriranih
fotonaponskih elektrana mora biti uskladena sa Zakonom o
obnovljivim izvorima energije i visokoucinkovitoj kogeneraciji (NN
100/15,111/18) te svim relevantnim podzakonskim aktima. Dakle,
isporuka viskova proizvedene elektricne energije u prijenosnu ili
distribucijsku mrezu je dozvoljena u skladu s definicijom krajnjeg
kupca s vlastitom proizvodnjom na nacin kako ga propisuju Zakon i
svi relevantni podzakonski akti. Nadalje, svaki pilot projekt, u ovom
slucaju svaka skola, zaseban je subjekt koji mora biti uskladen s
pripadaju¢im Zakonom te podzakonskim aktima.




4. U poglavlju 5.3. Ocjena kvalitete projektne prijave u kriteriju 2.1.
Spremnost za provedbu projekta navedeno je bodovanje
pripremljene projektno-tehnicke dokumentacije ¢ime je moguce
ostvarivanje maksimalnih 12 bodova. 1 bod ¢e biti dodijeljen za
elektranu za koju je izraden idejni projekt. Molim Vas pojasnjenje
zbog Cega je potrebno imati idejni projekt ukoliko ée prijavitelj
izraditi glavni elektrotehnicki projekt i na temelju njega ishoditi
elektroenergetsku suglasnost te izraditi analizu statike, sklopiti
ugovor o priklju¢enju na mrezu i platiti 50 % iznosa naknade za
priklju¢enje. Smatramo kako je idejni projekt u ovom smislu onda
nepotreban troSak ukoliko Prijavitelj ima svu ostalu
dokumentaciju, a izgubit ¢e 1 bod u bodovanju ukoliko nema idejni
projekt. Takoder idejni projekt je nepotreban i u smislu procesa
gradenja. Molimo izmjenu poziva na nacin da maksimalnih 12
bodova Prijavitelj moze ostvariti temeljem izradene projektno-
tehnicke dokumentacije (glavni elektrotehnicki projekt, analiza
statike, EES, Ugovor o priklju¢enju — placanje 50 % iznosa naknade)
bez idejnog projekta, a da se 1 bod dodjeljuje onima koji imaju
samo izraden idejni projekt.

5. Ukoliko je JLRS Nositelj projekta i prijavljuje instalaciju
fotonaponskih elektrana na nekoliko Skola &iji je osnivac, samim
time Nositelj projekta odnosno JLRS je vlasnik fotonaponskih
elektrana. S obzirom na navedeno, molimo Vas pojasnjenje na koji
nacin ¢e biti uredena prodaja potencijalnih viskova proizvedene
elektricne energije koja ée se isporucivati u mrezu bududéi da ée to
predstavljati gospodarsku djelatnost. MoZe li JLRS kao vlasnik
elektrane prodavati visak proizvedene elektricne energije u
fotonaponskoj elektrani?

29.

Da |i je prihvatljiv troSak izrada nosive konstrukcije za
fotonaponsku elektranu da bi se ona smjestila na parkiralistu
objekta u obliku nadstresnica za parkirna mjesta? Elektrana bi bila
nepomicna, te bi bila na istoj Cestici kao i objekt, a razlog takvog
smjestaja opreme je Cinjenica da je prilikom povecanja kapaciteta
za proizvodnju solarne energije na lokaciji nije mogucée smjestiti
dodatne panele na krov, obzirom da je on vec iskoriSten za
smjestaj postojecéih panela (koji su kapacitetom nedovoljni da bi
pokrili sve potrebe objekta).

Pod tockom 3.8.3. ovog Poziva eksplicitho se navodi kako nosiva
konstrukcija za parkiraliSnu nadstresnicu nije prihvatljiv trosak. Prijavitel;j
moze projektom predvidjeti izgradnju parkiraliSne nadstresnice, ali ista neée
biti sufinancirana sredstvima ovog Poziva iz razloga jer je u pitanju
neprihvatljiv trosak.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 01.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 07.10.2021.




30.

U Pozivu je navedeno:

»Instalirani kapaciteti za proizvodnju solarne energije moraju biti
povezani na elektroenergetsku mrezu, a proizvedena energija
namijenjena uporabi od strane prijavitelja. Osim proizvodnje
energije, prijavitelji se takoder mogu prijaviti za financiranje
spremnika elektriéne energije, ako je dodana vrijednost takvog
sustava jasno opravdana i kvantificirana u prijavi.”

Znadi li ovo da prijavitelj ne smije prodavati viSak proizvedene
energije, ve¢ ga mora skladistiti u spremniku, ili je dozvoljeno da
se viSak proizvedene energije distribuira ?

Predaja viskova proizvedene elektricne energije iz integriranih
fotonaponskih elektrana mora biti uskladena sa Zakonom o obnovljivim
izvorima energije i visokoucinkovitoj kogeneraciji (NN 100/15, 123/16,
131/17, 111/18) te svim relevantnim podzakonskim aktima.

Dakle, isporuka viskova proizvedene elektricne energije u prijenosnu ili
distribucijsku mrezu je dozvoljena u skladu s definicijom krajnjeg kupca s
vlastitom proizvodnjom, a sukladno navodima koje propisuje pripadajudi
Zakon te odgovrajuci podzakonski akti.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 04.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 07.10.2021.
Ljubazno vas molim za odgovor da li grad kao prijavitelj (Nositelj | Sukladno sadrzaju ovog Poziva, gradovi i trgovacka drustva osnovana od
projekta) moZe svojom prijavom kandidirati sufinanciranje | strane istih smatraju se prihvatljivim prijaviteljima.
postavljanja fotonaponskih celija (solarnih elektrana) na vise
javnih objekata tj. objekata kojima upravljaju trgovacka drustva
kojima je grad osnivac.
31.| S obzirom na tocke 3.6.2. i 3.6.3. Poziva te da je najmanji iznos
potpore 200 tisuca eura, a da bi projekt postavljanjafotonaponskih
celija kod nas bio na gradskim bazenima, gdje je procijenjena
vrijednost oko milijun kuna, u okviru istog kandidiranja bismo
planirali jos jedan ili dva objekta sportske i/ili drustvene namjene.
VERZIJA: 4.
PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU: | 05.10.2021. -11.10.2021.
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 05.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 14.10.2021.
Prijavitelj bi bio TVRTKA A d.o.o. 1) Ako se radi projektu koji se odnosi na djelatnost usluge javne
vodoopskrbe i usluge javne odvodnje, primjerice ulaganju u
Osnivaci ujedno i vlasnici su Grad i Op¢ine na otoku. postrojenja za proizvodnju energije iz obnovljivih izvora energije
Prijavitelj se bavi djelatnoséu: 3600, Skupljanje, procis¢avanje i radi isporuke navedenih usluga, a koje TVRTKA A d.o.o. obavlja
32.| opskrba vodom. sukladno Zakonu o vodnim uslugama, stopa sufinanciranja moze

Dakle, pitanje se odnosi na postotak sufinanciranja, odnosno je li
10 30% ili 85%7?

iznositi 85% ukupno prihvatljivih troskova u sklopu projekta.

2) TVRTKA B smije biti partner na projektu TVRTKI A. Neovisno o tome
tko je osniva¢ TVRTKE B d.o.o. buduéi da navedeni poduzetnik




Dodatno pitanje, TVRTKA A d.o.o. imaju sestrinsku tvrtku TVRTKA
B d. 0. o. Ciji su osnivaci takoder Grad i Opcine na otoku.
Djelatnost TVRTKE B d.o.o. je 3811, Skupljanje neopasnog otpada.
Pitanje se odnosi na moguénost TVRTKA B da budu partneri TVRTKI
A? Te ako je moguce, koji bi postotak sufinanciranja bio?

Ako pak nije moguce, je li bi bilo moguée da TVRTKA B daju neku
vrstu suglasnost TVRTKI A da provedu pilot projekt na njihovoj
gradevini?

obavlja djelatnost koja sukladno Zakonu o gospodarenju otpadom
(NN br. 84/2021) predstavlja gospodarsku djelatnost i nije predmet
ni pravnog, a niti prirodnog monopola (djelatnost sakupljanja
otpada spada u djelatnost gospodarenja otpadom koju uz
ispunjenje Zakonom predvidenih uvjeta obavljati pravne i fizicke
osobe — obrtnici), postotak sufinanciranja za TVRTKU B, moze
iznositi 30% jer se radi o velikom poduzetniku s obzirom na
osnivace.

33.

Molim Vas pojasnjenje za tocku 3.3. Financijska alokacija i iznos
bespovratnih sredstva:

Da li je moguce prijaviti projekt na Otvoreni poziv za povecanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije iako je traZeni iznos
bespovratnih sredstva manji od minimalnog iznosa (200.000,00
EUR)? Projektom procijenjena vrijedost solarne elektrane je
okvirno 320.000,00 EUR, a uzevsi u obzir da po definiciji EU
Komisije spadamo u veliko poduzeée moZzemo najvise zatraziti 30%
sredstva Sto ispadne 96.000 EUR.

U istom poglavlju, u odjeljku Stope bespovratnih sredstva za
subjekte koji se ne bave gospodarskim djelatnostima stoji da ,Za
javne subjekte koji predlazu projekte, a koji ne spadaju pod
odredbe o drZavnim potporama (Uredba 651/2014) stopa
bespovratnih sredstva iznosi 85%“. Obzirom da smo mi tvrtka
(Vlasnici jesu: Grad (41%) Tvrtka d.d. (49%) i Zupanija (10%)) ¢&ija je
glavna djelatnost distribucija prirodnog plina, da li smo mi javni
subjekt koji ne spada u odredbe o drzavnim potporama?

1)

2)

Iznos bespovratnih sredstava ne moze biti manji od 200.000,00 EUR
kako je propisano Pozivom. Stoga, takav projekt ne bi bio prihvatljiv
za sufinanciranje.

Pravila o drzavnim potporama odnose se na poduzetnike, tj.
subjekte koji obavljaju gospodarsku djelatnost, bez obzira na njihov
pravni status i nacin na koji ih se financira. Transfer javnih sredstava
tim subjektima predstavlja drzavnu potporu ako su kumulativno
ispunjeni sljedeci uvjeti:

1) radi se o drzavnim sredstvima ili sredstvima pripisivima drzavi;

2) mjerom se odredenom poduzetniku dodjeljuje prednost na
trzistu;

3) mjera je selektivna;

4) mjerom se narusava ili prijeti narusavanjem trziSnog natjecanja
izmedu drzava ¢lanica;

5) mjera utjece na uvjete trgovine izmedu drzava c¢lanica.
Energetska djelatnost se sastoji u pruzanju usluga uz naplatu, $to
znadi da se radi o gospodarskoj djelatnosti. Javno financiranje
(transfer javnih sredstava) energetskim djelatnostima i energetskoj
infrastrukturi stoga predstavlja stavljanje u povoljniji poloZaj
poduzetnika koji obavlja tu djelatnost i u pravilu ima ucinak na
trgovinu izmedu drzava clanica. lzuzetak predstavljaju ulaganja u
izgradnju energetske infrastrukture i to na podrucju prijenosa
(transporta) i distribucije elektricne energije i plina (sukladno EU
direktivama i nacionalnom zakonodavstvu) pod uvjetom da se radi
o zakonskom monopolu ili o prirodnom monopolu. U Republici
Hrvatskoj ni za sektor prijenosa i distribucije elektricne energije, kao
niti za sektor plina ne postoji zakonski monopol (kao sto je to slucaj
kod vodnih usluga). Kako bi se utvrdilo radi li se o prirodnom
monopolu kod operatora transportnog i operatora distribucijskog
sustava, potrebno bi bilo ispitati jesu li ispunjeni uvjeti iz tocke 211.
Obavijesti Komisije o pojmu drzavne potpore iz ¢lanka 107. stavka 1.




Ugovora o funkcioniranju Europske unije (SL C 262/1, 19.7.2016).
Naime, prvo mora se utvrditi da se radi o mreznim infrastrukturama
koje nisu u izravnom trziSnom natjecanju s drugim infrastrukturama
iste vrste ili s drugim infrastrukturama drukdije vrste koje nude
usluge sa znatnim stupnjem zamjenjivosti ili izravno s takvim
uslugama. Nepostojanje izravnog trziSnog natjecanja u
sveobuhvatnim mreznim infrastrukturama odnosno njihov prirodni
monopoli mora proizlaziti iz Cinjenice da je dupliciranje te
infrastrukture neekonomicno. Isto tako, mora biti rije¢ o
infrastrukturama gdje je privatno financiranje neznatno, a izgradnja
te infrastrukture ne smije biti financirana javnim sredstvima da bi se
selektivno stavljali u povoljniji poloZaj odredeni poduzetnici ili
sektor vec javno financiranje mora donijeti korist drustvu u cjelini.
Ako bi se u konkretnom slucaju utvrdilo da su ispunjeni navedeni
uvjeti, tada se primjenjuje stopa sufinanciranja od 85% (potrebno
analizirati zakonski okvir: Zakon o energiji i Zakon o trZistu plina).
Medutim, ovdje treba voditi raCuna o tome da se navedeno
stajaliSte Komisije odnosi samo na aktivnosti vezane uz javno
financiranje izgradnje/rekonstrukcije odredene infrastrukture, a nei
na ostale gospodarske aktivnosti subjekata — vlasnika te
infrastrukture, ukljucujudi i upravljanje tom infrastrukturom, Sto je
detaljnije opisano u tocki 212. recene Obavijesti. Dakle, ako se u
konkretnom slucaju sredstva iz Poziva namjeravaju koristiti za
aktivnosti koje nisu izravno vezane uz aktivnosti na
izgradnji/rekonstrukciji doti¢ne infrastrukture ve¢ na upravljanje
istom, tada se primjenjuje stopa sufinanciranja od 30%.

U djelatnostima opskrbe potroSaca elektricnom energijom i plinom
ne postoji ni zakonski ni prirodni monopol, pa bi se u tom slu¢aju na
njih primijenila stopa sufinanciranja od 30% kada se radi o velikim
poduzetnicima.

Prethodno su detaljno pojasnjenii uvjeti iz Obavijesti Komisije o
pojmu drZavne potpore (tocke 211. i 212. Ove Obavijesti), a koji
moraju biti ispunjeni da bi vlasnici infrastrukture za transport i
distribuciju elektri¢ne energije plina i drugih mreznih industrija bili
izuzeti od pravila o drZzavnim potporama. Naime, iako se radi o
gospodarskoj djelatnosti (usluge koje oni pruZaju se naplacuju)
javno financiranje izgradnje te infrastrukture ne ispunjava uvjet
utjecaja na trzisSno natjecanje da bi se takva intervencija smatrala




drzavnom potporom i to isklju¢ivo ako se radi o zakonskom i/ili
prirodnom monopolu, $to je potrebno dokazati, polazeéi od naprijed
spomenutih pravila o potporama. Stoga, radi lakSeg razumijevanja
predmetne problematike, upu¢ujemo vas na detaljnije pojasnjenje
Opce uprave za trziSno natjecanje sadrzano o dokumentu
Infrastructure analytical grid for energy infrastructure. Buduéi da se
sukladno Pozivu, financijski doprinos utvrduje se od slucaja do
slucaja, uzimajuci sve relevantne ¢imbenike, na prijaviteljima je
teret dokaza, izmedu ostalog, vezano uz ispunjenje uvjeta u pogledu
konkretne djelatnosti odnosno primjenjivog intenziteta potpore,
utvrdenih u tocki 3.3.1. Poziva.

MRRFEU kao Upravitelj Programa ne moZe ocjenjivati ispunjava li
odredeni projekt uvjete za dodjelu potpore sukladno Pozivu, vec
samo ukazati na opcéa pravila o potporama, koja proizlaze iz EU
acquis o drzavnim potporama, $to uklju€uje primarno i sekundarno
zakonodavstvo institucija Unije i sudske presude te pojasniti uvjete
iz Programa drzavnih potpora Programa de minimis potpora,
detaljno razradene u Pozivu. Na prijavitelju je da, polazeci od prakse
EU institucija, dokaze da ispunjava uvjete za povoljniju stopu
financiranja.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 06.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 14.10.2021.
Nastavno na pitanje r.br. 12, molimo Vas za pojasnjenje vezano uz | U konkretnom slucaju radi se o gospodarskoj djelatnosti, na koju se
stopu sufinanciranja koje bi se primijenile na drustvo | primjenjuju pravila o drzavnim potporama buduci da se radi o liberaliziranoj
Upravitelj_zgrade d.o.0. koje je u 100% vlasnistvu drustva | trZiSnoj djelatnosti.
Komunalac X d.0.0, Vodovod X d.o.o0., Cisto¢a X d.o0.0. i JLS, svaki
34.| po 25% vlasnistva. Pri tome su Komunalac X d.o.0. Vodovod X
d.o.o. i Cisto¢a X d.0.0. u 100% su vlasnidtvu JLS-a.
Koja stopa sufinanciranja bi se primijenila za pilot na zgradi u
vlasnistvu drustva Upravitelj_zgrade d.o.0.?
Da li dvije JLS mogu podnijeti zajednic¢ku prijavu na Poziv, to jest | Sukladno Pozivu prijavitelj, odnosno Nositelj projekta smije biti samo jedan
35 biti projektni partneri s obzirom da predvidene investicije u svakoj | pravni subjekt, a isti moZe imati jednog ili viSe partnera. Projektni partneri
"| zasebnoj JLS nisu dovoljne da u samostalnoj prijavi predu prag | iz Hrvatske mogu biti i nositelj pilot projekta instalacije fotonaponske
minimalnog iznosa potpore? elektrane kao i sam prijavitelj, odnosno Nositelj projekta.
1. Da li se na ovaj natjecaj mogu javiti tvrtke koje su dio grupe 1) Ako potencijalni korisnik potpore pripada grupi koja podlijeze obvezi
36. koje promatrano zasebno ispunjavaju kriterije za poduzetnika u konsolidacije financijskih izvjes¢a potrebno je utvrditifinancijsko

tesko¢ama, medutim, kada se promatraju kao dio grupe

stanje ove Grupe u cjelini na dan 31.12.2019., kako bi se
utvrdilo njezino stvarno ekonomsko stanje. Drugim rije¢ima, ako




temeljem konsolidiranog financijskog izvjes¢a, ne ispunjavaju
kriterije za poduzetnika u teSkocama?

Da pojasnimo, rijec je o sljedecoj situaciji:

e tvrtka je dio grupe koja zajedno nastupa na trziStu te se grupa
smatra jednim poduzetnikom, odnosno jednom jedinstvenom
ekonomskom jedinicom sukladno odredbama primjenjive EU
pravne stecevine

¢ tvrtka i grupa su obveznici konsolidacije te se za grupu priprema
konsolidirano financijsko izvjesce

* kada se promatra konsolidirano financijsko izvjesée grupa nije
poduzetnik u tesko¢ama

¢ kada se promatra tvrtka zasebno od grupe ispunjava kriterije za
poduzetnika u tesko¢ama

Nastavno na navedeno, pitanje je da li je takva tvrtka koja zasebno
ispunjava kriterije za poduzetnika u teSko¢ama, a dio je grupe koja
ne ispunjava kriterije za poduzetnika u teSko¢ama, prihvatljiv
prijavitelj na natjecaju?

2. Da li se na ovaj natjecaj mogu javiti tvrtke koji su veliki
poduzetnici koji u 2020. ispunjavaju kriterije za poduzetnika u
tesko¢ama, a koji na dan 31.12.2019. ne ispunjavaju kriterije
poduzetnika u teskoéama u skladu s Privremenim okvirom za
mjere drzavne potpore u svrhu podrske gospodarstvu u aktualnoj
pandemiji COVID-a 19 donesenom 19. oZujka 2020. (C(2020)
1863), i njegovim izmjenama, koje su donesene 3. travnja 2020.
(C(2020) 2215), 8. svibnja 2020. (C(2020) 3156), 29. lipnja 2020.
(C(2020) 4509), 13. listopada 2020. (C(2020) 7127) i 28. sijecnja
2021. (C(2021) 564).

Da pojasnimo pitanje:

¢ Tvrtka na dan 31.12.2019. ne ispunjava kriterije za poduzetnika
u potesko¢ama

¢ Tvrtka na dan 31.12.2020. ispunjava kriterije za poduzetnika u
poteskoc¢ama

¢ Privremeni okvir za mjere drzavne potpore omogucava dodjelu
potpore poduzetnicima u 2021. godini koji na dan 31.12.2019. ne
ispunjavaju kriterije za poduzetnika u potesko¢ama, neovisno o

postoje sumnje u to da je subjekt koji podnosi zahtjev za potporu u
teSko¢ama, provjeru vjerodostojnosti treba izvrsiti na razini
gospodarske cjeline (grupe) kojoj pripada i utvrditi njezinu stvarnu
financijsku i gospodarsku situaciju. Naime, Europska komisija je,
uzimajuéi u obzir postojecu sudsku praksu zauzela stajaliste da se
poduzetnik definira kao jedan gospodarski subjekt koji ima
zajednicki izvor kontrole. Prema tome, sve dok grupa djeluje kao
jedinstvena gospodarska jedinica, smatrat ¢e se jednim
poduzetnikom i pri dodjeli potpora prema Uredbi 651/2014
potrebno je pozorno razmotriti ekonomsku situaciju svih pravnih
osoba koje pripadaju grupi, ukljucujuci i tvrtku koja podnosi zahtjev
za potporu te ocijeniti jesu li njezine teSkoée takve prirode da ih
grupa ne moZe sama rijesiti (dokapitalizacija, itd.) ili da bi mogle
ugroziti grupu u cjelini, o ¢emu odlucuje davatelj potpore.

Nadalje, ako nema posebnih razloga za pretpostavku postojanja
teskoda podnositelja zahtjeva i grupe u cjelini na dan 31.12. 2019,,
neovisno o financijskim rezultatima prema GFl za 2020. godinu,
moguce je dodijeliti potporu prema Uredbi 651/2014 i izmjenama
iste iz 2020. i 2021. godine: Uredba Komisije (EU) od 2. srpnja 2020.
o izmjeni Uredbe (EU) 1407/2013 u pogledu njezina produljenja i o
izmjeni Uredbe (EU) br. 651/2014 u pogledu njezina produljenja i
odgovarajuéih prilagodbi (SL L 215/2020) i Uredbe Komisije (EU)
2021/1237 od 23. srpnja 2021. o izmjeni Uredbe (EU) br. 651/2014
o0 ocjenjivanju odredenih kategorija potpora spojivima s unutarnjim
trZistem u primjeni ¢lanaka 107. i 108. Ugovora (SL L 270/30 29.7.
2021). Izmedu ostalog, sukladno navedenim izmjenama i dopunama
Uredbe 651/2014 ova se Uredba primjenjuje na poduzetnike koji na
dan 31. prosinca 2019. nisu bili u teSko¢ama, alisu u razdoblju od 1.
sije¢nja 2020. do 31. prosinca 2021. godine postali poduzetnici u
teSko¢ama.

2) Kao sto je naglaseno u drugom dijelu odgovora na pitanje pod rednim
brojem 1., odgovarajué¢im izmjenama Uredbe 651/2014 u 2020.
godini i u srpnju 2021. omogucdena je dodjela potpora sukladno ovoj
Uredbi poduzetnicima koji na dan 31.12.2019. nisu bili u teSko¢ama,
ali su u razdoblju od 1. sijecanja 2020. do 31. prosinca 2021. godine
postali poduzetnici u tesko¢ama. Dakle, pravni temelj za izuzecée od
zabrane dodjele drZzavnih potpora poduzetnicima u teskoc¢ama za
potpore koje podlijezu opéim
skupnim izuze¢ima je Uredba 651/2014, a ne Privremeni okuvir.




statusu u 2020. godini, u svrhu podrske gospodarstvu u pandemiji
COVID-a 19.

Nastavno na navedeno, pitanje je da li se na ovom natjecaju kao
poduzetnik u teSkoéama smatraju tvrtke koje na dan 31.12.2019.
ispunjavaju kriterije za poduzetnika u teSko¢ama, neovisno o
statusu u 2020. u skladu s Privremenim okvirom za mjere drzavne
potpore u svrhu podrske gospodarstvu u pandemiji COVID-a 19?

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 07.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 14.10.2021.

37.

Molimo pojasnjenje vezano uz prihvatljive izravne troskove
opreme. Naime u tocki 3.8.2. Poziva, podtocka c) navodi se da
Upravitelj Programa moZe u obzir uzeti samo onaj dio amortizacije
opreme koji odgovara trajanju projekta i stopi njegove stvarne
upotrebe. S druge strane, ista tocka navodi da Upravitelj Programa
moze utvrditi da je oprema sastavna i neophodna komponenta za
postizanje ishoda projekta, u kojem slucaju je prihvatljiva
cjelokupna nabavna cijena opreme. S obzirom da se u tocki 3.8.1.
navodi da su prihvatljivi iskljuéivo trosSkovi koji su nuzni za
provedbu projekta (dakle oprema koja je neophodna za postizanje
ishoda projekta), molimo potvrdu da je cjelokupni trosak nabave
nove fotonaponske elektrane (sa svom pripadaju¢om opremom) u
potpunosti prihvatljiv u sklopu Poziva, te da ¢e se postotak
sufinanciranja primjenjivati na taj cjelokupni trosak.

Takoder, molimo pojasnjenje u kojim slucajevima ¢e se troSak
opreme smatrati prihvatljivim samo u razmjeru jednakom
amortizacijskom trosku.

1)

2)

Molimo vidjeti odgovor na 13. pitanje.

Navedni troskovi utvrdivat ¢e se za svaki projektni prijedloga
pojedinacno, odnosno tijekom faze ugovaranja projekata, a na nacin
kako je definirano tockom 5.6. ovoga Poziva.

38.

1. Je li prihvatljiva aktivnost instaliranje fotonaponske elektrane na
vlastitom gradevinskom zemljistu? Na zemljistu se nalazi mali
objekt koji je priklju¢en na elektroenergetsku mrezu, a na krovu
objekta fizicki je mogucée instalirati fotonaponsku elektranu
medutim nije dovoljna da zadovolji potrebe za energijom.
Zemljiste oko objekta je ogradeno i dovoljno veliko za instaliranje
fotonaponske elektrane potrebne snage. Metalna konstrukcija i
nosaci solarnih panela bi se izgradili vlastitim sredstvima
prijavitelja. Je |i podizanje ovakve integrirane fotonaponske
elektrane prihvatljiv trosak?

1)

2)

Ovim Pozivom se poticu integrirane fotonaponske elektrane sto
znaci da predmetna elektrana ne bi bila prihvatljiva zasufnanciranje.

Ukoliko se radi o komunalnom poduzecu koje je osnovano od strane
Grada, koji je i njezin 100% vlasnik, a koje obavlja komunalne
djelatnosti (odrzava komunalnu infrastrukture ili pruza usluine
komunalne djelatnosti nuzne za svakodnevni Zivot gradana na
podrucju doti¢ne JLS) sukladno odredbama Zakona o komunalnom
gospodarstvu (NN, br. 68/18, 110/18, 32/20) te nad kojim Grad
obavlja cjelokupnu kontrolu poslovanja, slicnu onoj kao nad svojim




2. Komunalna tvrtka (d.o.0.) koja je osnovana od Grada, koji je i
100%tni vlasnik, planira instalirati fotonaponsku elektranu. Je li
prijavitelj tvrtka (d.o.o.) ili Grad? Dalje, moze li se prijaviti Grad u
ime tvrtke koju ima u 100% vlasnistvu i ostvariti 85% bespovratnih
sredstava?

3. U kriterijima odabira pod stavkom Provedba stoji dio Odrzivost
projekta koja se izmedu ostalog ocituje kroz financijski aspekt. Je li
potrebno detaljno proracunati ustede u troskovnoj strani bilance
prijavitelja tj. je li potrebno prikazivati financijsku analizu poduzeca
kroz investicijsku studiju tj. kako usteda utjeCe na istu? Ili se ovaj
kriterij odnosi isklju¢ivo na odrzavanje ulaganja kroz servise i sl.?

4. U kriterijima odabira pod stavkom Proracun stoji kriterij
Vrijednost za novac. Odnosi li se ovaj kriterij na omjer izmedu
ustede energije, cijene kosStanja suncane elektrane i ustede CO2 ili
se radi o investicijskom aspektu i utjecaju investicije na poslovanje
poduzeca. Tj. je li potrebna izrada investicijske studije?

3)

4)

sluzbama, te istu provodi prema navedenom Zakonu, tada se i Grad
moze prijaviti te ostvariti 85% bespovratnih sredstava.

Kriterij se odnosi na mjere odrzivosti projekta nakon zavrsetka
provedbe. Kao rezultat istog, prijavitelj moze medu ostalim i
odgovaraju¢im  financijskim  resursima  odrzati projektno
ulaganje/pilot investiciju. Pritom je potrebno opisati u prijavhom
obrascu (vidjeti tocku 6.2., radni list “Projekt”) nacin daljnjeg
koristenja ishoda i neposrednih rezultata projekta te osiguranja
odrzivosti istih, posebice nakon zavrSetka provedbe projekta.
Potrebno je opisati i konkretne mjere koje ¢e se primijeniti tijekom
provedbe te po zavrsetku provedbe projekta, putem kojih ¢e se
osigurati odrzivost ishoda i neposrednih rezultata projekta (npr.
aktivnosti daljnjeg pracenja, financijski izvori, institucionalni okvir
itd.). Ako je primjenjivo, potrebno je opisati tko ée biti odgovoran za
vlasnistvo nad projektom. Nuzno je obrazloZiti tko ¢e i s kojim
financijskim sredstvima osigurati npr. odrzavanje kupljene opreme,
ukljuéujuci troskove osiguranja.

Prema sadrzaju Poziva, izrada investicijske studije nije potrebna.
Kriterij za ocjenu kvalitete 5.2., vrijednost za novac, pokazuje da su
navedeni troSkovi realno kvantificirani i odredeni prema cijenama u
usporedbi s ocekivanim ishodima i neposrednim rezultatima.

39.

Je li prihvatljivo u jednom projektnom prijedlogu uz prijavitelja
(JLS) imati partnera iz Hrvatske i bilateralnog partnera iz zemlje
donatora?

Nismo sigurni u tumacenje tocke 3.6. Uputa - Prihvatljivost
prijavitelja i projektnih partnera i dio koji se odnosi na Partnerski
projekti i Donatorski partnerski projekt.

Predmetno partnerstvo je prihvatljivo, odnosno u skladu sa sadrZajem ovoga

Poziva.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 08.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 14.10.2021.

40.

1. Pitanje vezano uz prihvatljive aktivnosti/troskove u odnosu na
uvjete prihvatljivosti projektnog prijedloga:

Kao prihvatljiva aktivnost pod 3.7.1. a) navedena ,priprema
tehnicke dokumentacije®, a kao prihvatljiv trosak pod. 3.8.2. e)
troskovi proizasli iz ugovora u svrhu provedbe projekta koji bi u
ovom slucaju bili nuzni za pripremu i provedbu. S druge strane pod
5.3. i pojasnjenju bodovanja relevantnosti navedeno kako se

1) Nedostupnost odredene dokumentacije o fotonaponskoj elektrani

nede rezultirati odbijanjem projektnog prijedloga ve¢ prijavitelj neé¢e
moci dobiti maksimalan broj bodova prema kriteriju ocjene
kvalitete, broj 2. Pilot investicija (to¢ka 5.3. Poziva). Dostupnost
odredene dokumentacije o fotonaponskoj elektrani povezana je s
bodovanjem prema navedenom kriteriju.




bodovi dodjeljuju za dokumentaciju za svaku fazu pripreme
projekta pa tako dokumentacija za koju se navodi da se dostavlja
samo u slucaju da je dostupna (popis priloga 4.3.) ipak rezultira
odbijanjem projektne prijave ukoliko je nedostupna Sto je u
suprotnosti s ¢injenicom da je izrada iste prihvatljivi trosak usklopu
prihvatljivih projektnih aktivnosti.

Slijedom navedenog, molim Vas za odgovor na pitanje o
moguénosti prijave projekta iz kojega bi se financirala i izrada
potrebne dokumentacije i nabava opreme i ugradnja iste.

1. Molimo Vas za pojasnjenje pojma ,,pilot projekt” u odnosu na
prethodno pitanje.

2. Pitanje vezano uz vlasniStvo nad nekretninom na kojoj se planira
ugradnja fotonaponskih panela:

U ZK izvatku i posjedovnom listu kao vlasnik/posjednik navodi se
Republika Hrvatska, a koja je navedena i na gradevinskoj i
uporabnoj dozvoli u kojima se navodi kako se gradenje/uporaba
dozvoljava iskljudivo za gradnju/uporabu ustrojstvene jedinice
potencijalnog prijavitelja. Nadalje, kao dio projektnog prijedloga
pod 4.3. navodi se izjava o pravnom statusu nekretnine uz prilog
dokaza o vlasnistvu (zajednicka izjava vlasnika, ugovor o
zakupu/koncesiji, rjeSenje o izvedenom stanju) te pod 5.2.
kriterijem prihvatljivosti 2.2.1.

Naime, sukladno Zakonu, Republika Hrvatska je osnivac
potencijalnog prijavitelja koji je korisnik nekretnine, a isto je
razvidno i iz izvatka iz sudskog registra pa Vas molimo odgovor na
pitanje smatra li se isti prihvatljivim prijaviteljem sukladno
uvjetima ovoga Poziva.

2) Sukladno tocki 3.2. Poziva, pilot projekt odgovara instalaciji jedne
fotonaponske elektrane. U okviru jednog projekta moze se provesti
jedan ili viSe pilot projekata.

3) Za slucaj da Nositelj projekta ili projektni partner nije vlasnik
nekretnine koja je predmet financiranja, za prihvatljivost iste je
potrebno prilozZiti pravni temelj za koriStenje nekretnine. Kao na
primjer, javno-privatni ugovor ili ugovor obveznog prava.

U konkretnom slucaju, sukladno Zakonu o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima te Zakonu o zemljiSnim knjigama, relevantno je
knjizno stanje. Istim bi bilo utvrdeno kako Nositelj projekta ili
projektni parner nije vlasnik predmetne nekrentine (vec je to RH),
stoga bi se za prijavu trebalo priloziti ugovor ili odluku na temelju
koje prijavitelj nekretninu koristi. Odluka moze biti pravni posao ili
akt statusnog prava kao Sto je Akt o osnivanju pravne osobe ili bilo
koja druga odluka vlasnika/osnivaca. Gradevinska i uporabna
dozvola nisu prihvatljivi temelji s obzirom da ih ne izdaje
vlasnik/osnivac, koji jedini moze ograniciti svoje vlasnistvo u dijelu
koriStenja stvari sukladno Zakonu.

VERZIJA: 5.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

12.10.2021. - 18.10.2021.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 12.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 21.10.2021.
Tvornica gline Kutina d.o.o. je mali poduzetnik s 23 zaposlena, a | U navedenom slucaju projekt bi se sufinancirao prema zadanim stopama
41. | vlasnik je Petrokemija d.o.0. sa 100%. bespovratnih sredstava za subjekte koji se bave gospodarskim

djelatnostima. Ovisno o kategoriji poduzetnika (mikro, mali, sredniji ili veliki




Po kojoj stopi bi se sufinancirao nas projekt izgradnje solarne
elektrane?

poduzetnik) stope bespovratnih sredstava mogu biti 30%, 40% ili 50% za
ulaganja u promicanje energije iz obnovljivih izvora (sukladno c¢lanku 8.
Programa dodjele drZavnih potpora za provedbu Programa ,Energija i
klimatske promjene”) te 85% u slucaju dodjele de minimis potpore iskljucivo
(1) za aktivnosti upravljanja projektom i administraciju, (2) za aktivnosti
promocije i vidljivosti povezane s postizanjem rezultata 2.2. i (3) za aktivnosti
povezane s pripremom tehni¢ke dokumentacije u sklopu projekta.

Za odredivanje kategorije poduzetnika potrebno je ispuniti Obrazac 5. Izjava
prijavitelja/projektnog partnera o kategoriji poduzeca koji je sastavni dio
dokumentacije Poziva.

Prema dostavljenim podacima, proizlazi da se u konkretnom slucaju radi o
povezanim drustvima koja ¢ine jednu gospodarsku cjelinu u smislu propisa
0 potporama, Sto znaci da se primjenjuje stopa sufinanciranja za velike
poduzetnike.

42,

Ljubazno molim pojasnjenje vezano uz prihvatljivost prijavitelja /
partnera, odnosno poduzetnika u teskocama. Naime, sukladno
izmjenama Uredbe br. 651/2014 (¢lanak 1, stavak 4 c) od
29.7.2021. godine, omoguéava se izuzimanje od pravila
poduzetnika u teSkoama, za tvrtke koje se nisu smatrale
poduzetnicima u teSko¢ama prije 31.12.2019. godine.

Ljubazno molimo pojasnjenje primjenjuje li se ova iznimka i na
predmetni natjecaj, odnosno jesu li prihvatljivi prijavitelji/partneri
koji nisu bili poduzetnik u tesko¢ama prije 31.12.2019., a postali su
poduzetnik u teSko¢ama u razdoblju nakon 1.1.2020.

Molimo vidjeti odgovor na 36. pitanje.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 14.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 21.10.2021.
Molimo pojasnjenje u vezi bodovanja prilikom implementacije viSe | Kod bodovanja navedenih kriterija uzima se prosjek svih pilot projekata
pilot projekata. Na koji nacin se boduju tocke 2.2 - ,Trosak | (fotonaponskih elektrana) u jednom projektnom prijedlogu.
izgradnje projekta po jedinici ustede CO2 emisija“, tocka 2.3 -
43.| ,Troskovi za 1 kW instalirane snage” i tocka 2.4 - ,Omjer DC i AC | Vazno je napomenuti da se kod kriterija 2.1 Spremnost za provedbu projekta
snage“? Uzimaju li se prosjeci izracunatih vrijednosti, teZinski | gleda onaj pilot projekt (fotonaponska elektrana) s najmanje pripremljenom
prosjeci ili najmanji/najveci faktor u slucaju vise solarnih elektrana | projektnom dokumentacijom.
na razli¢itim objektima?
Minimalni iznos bespovratnih sredstava za jedan projekt je 1) Ukupno prihvatljivi troskovi projekta sastoje se od svih izravnih i
aa. 200.000,00 EUR. neizravnih troskova i to na nacin kako je definirano to¢kom 3.8.2.

ovog Poziva.




Ako se radi o srednje velikom poduzec¢u koje ima stopu
bespovratnih sredstava 40%, to bi znacilo da ukupno prihvatljivi
troskovi investicije moraju biti 500.000,00 EUR.

Pitanje 1.

Spadaju li u ukupne trosSkove uz troSak nabave opreme i izgradnje
elektrane po principu ,klju¢ u ruke” i prihvatljivi izravni troskovi iz
tocke 3.8.2. te prihvatljivi neizravni troskovi u projektima (rezijski
troskovi).

Konkretno: TroSak nabave opreme i izgradnje elektrane je 480.000
EUR, a ostali prihvatljivi izravni i neizravni troskovi iznose20.000,00
EUR te se s ukupnih 500.000,00 EUR troska dolazi do minimalnog
iznosa bespovratnih sredstava od 200.000,00 EUR?

Pitanje 2.

Spadaju li u ukupna bespovratna sredstva i sredstva koja idu iz De
minimis potpora za:

- aktivnosti upravljanja projektom i administraciju

- aktivnosti promocije i vidljivosti povezane s postizanjem
rezultata

- aktivnosti povezane s pripremom tehnicke dokumentacije
u sklopu projekta

ili ona ne ulaze u obracdun kod zbrajanja minimalnog iznos
bespovratnih sredstava za jedan projekt od 200.000,00 EUR?

2) Pod ukupnim bespovratnim sredstvima podrazumijeva se i de
minimis financijska potpora sukladno tocki 3.3.1. ovog Poziva.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 15.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 21.10.2021.
Vezano uz Otvoreni poziv na dostavu projektnih prijedloga za | Sukladno tocki 3.6.1. ovog Poziva, prihvatljivi prijavitelji ne mogu biti fizicke
"Povedanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije" objavljen | osobe.
14.rujna 2021. godine, tocke poziva 3.6. Prihvatljivost prijavitelja
i projektnih partnera, imam sljedeci upit: S aspekta pravila o drZzavnim potporama te prema informacijama
sadrzanima u upitu, proizlazi da se radi o povezanim poduzeéima, tocnije
Tvrtka mogudi prijavitelj je korisnik i potrosac elektriéne energije. | drustvima koja su vlasni¢ki povezana u smislu ¢lanka 2. Priloga I. Uredbe
45. | Takoder, prijavitelj je vlasnik jo$ dviju tvrtki u ¢ijem su vlasnistvu | 651/2014, odnosno o drustvima koja Cine jednu gospodarsku cjelinu.

objekti na kojim bi se gradila fotonaponska elektrana. Proizvedenu
energiju trositi ¢e prijavitelj. Trebaju li tvrtke vlasnici objekata na
kojima bi se gradila elektrana biti partneri prijavitelju ili na koji
na¢in se dokazuje i definira odnos izmedu te tri tvrtke istog
vlasnika (moguceg prijavitelja). Odnosno, da li je ovakav prijavitelj
uopce prihvatljiv prijavitel;j?

Tvrtke koje su vlasnici objekata, a na kojima bi se gradile fotonaponske
elektrane, ne moraju nuzno biti partneri tvrtki prijavitelju.




46.

Ljubazno molim informaciju vezano za kriterije prihvatljivosti
prijavitelja/partnera. Ukoliko je prijavitelj vjerska zajednica koja
djeluje sukladno Zakonu o vjerskim zajednicama NN 83/02, 73/13,
je li za dokaz postojanja dovoljno pozvati se na Zakon ili je
potrebno dostaviti i izvod iz Evidencije vjerskih
zajednica/Evidencije pravnih osoba Katoli¢ke Crkve RH?

Potrebno je obvezno dostaviti i odgovarajuéi dokaz (npr. izvod iz Evidencije
vjerskih zajednica/Evidencije pravnih osoba Katoli¢ke Crkve RH-a), temeljem
kojeg se dokazuje da zajednica djeluje sukladno Zakonu, odnosno da je
prijavitelj/projektni partner prihvatljiva pravna osoba sukladno tocki 4.3.
ovog Poziva.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 18.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 21.10.2021.

47.

1. Prijavitelj projekta je Zupanija, ujedno osnivac skolskih ustanova
na Cije zgrade ce biti postavljene solarne elektrane. Mora li na
projektno-tehnickoj dokumentaciji kao investitor biti navedena
Zupanija ili mogu to biti Skolske ustanove — ujedno vlasnici tih
zgrada?

2. U glavnom elektrotehni¢kom projektu naveden je i troSak izrade
samog glavnog projekta koji se ne planira potrazivati iz proracuna
projektnog prijedloga. Moramo li traziti da se navedeni trosak
makne iz troSkovnika glavnog projekta ili je dovoljno samo
proracunsku stavku naseg projekta umanijiti za taj iznos?

3. Molimo pojasnjenje odgovora na pitanje broj 28. u dijelu (4)
koje se odnosilo na Ocjenu kvalitete projektne prijave u kriteriju
2.1. Spremnost za provedbu projekta gdje je navedeno bodovanje
pripremljene projektno-tehnicke dokumentacije ¢ime je moguce
ostvarivanje maksimalnih 12 bodova. Pritom je ukazano na
¢injenicu da ldejni projekt nije neophodan ukoliko prijavitelj ima
ishodenu svu ostalu potrebnu dokumentaciju te da je cak i
nepotreban u smislu procesa gradenja kao i da za prijavitelja
predstavlja dodatni trosak.

Va$ odgovor je glasio: Idejni projekt nije obvezan, a projektni
prijedlog se neée smatrati neprihvatljivim ako prijavitelj ne dostavi
Idejni projekt, odnosno isti ¢e biti ocijenjen sukladno sadrzaju
Poziva.

Znadi li to da ¢ée prijavitelj koji ne prilozi Idejni projekt ostvariti
maksimalno 11 bodova na tom kriteriju, iako ima sve ostale
dokumente koji mu su potrebni za proces nabave i postavljanja
elektrane (glavni elektrotehnicki projekt, analiza statike, EES,
Ugovor o priklju¢enju — placanje 50 % iznosa naknade) ?

1)

2)

3)

Molimo vidjeti odgovor na 20. pitanje.

U navednom sluéaju dostatno je umanijiti proracunsku stavku pri
planiranja budzeta.

Sukladno kriteriju za ocjenu kvalitete 2.1., projektni prijedlog koji ne
sadrzi idejni projekt ne moze dobiti 1 bod, a maksimalno ostvarivi
broj bodova moze u tom slucaju biti 11, ali pod uvjetom da projektni
prijedlog sadrZzi svu ostalu dokumentaciju propisanu navedenim
kriterijem.




48.

Zanima me koja stopa bespovratnih sredstava ¢e se primjenjivati
za projektnu prijavu u kojoj je Nositelj projekta mali poduzetnik i
nositelj je pilot projekta instalacije fotonaponske elektrane, a
projektni partner je veliki poduzetnik i nositelj je pilot projekta
instalacije fotonaponske elektrane, ili obrnuto?

Sukladno tocki 3.3.1 ovog Poziva, iz navedenog slucaja je razvidno kako su
potencijalni prijavitelj i projektni partner subjekti koji se bave gospodarskim
djelatnostima.

Za ovaj Poziv bit ée primijenjene sljedeée kategorije drzavnih potpora,
detaljno opisane u ¢lanku 8. Programa dodjele drzavnih potpora za
provedbu Programa ,,Energija i klimatske promjene”:

a) potpore za ulaganja u promicanje energije iz obnovljivih izvora
energije (u skladu s ¢lankom 41. Uredbe br. 651/2014 i njezinim
izmjenama i dopunama).

Stopa bespovratnih sredstava iznositi ¢e 30% ukupno prihvatljivih troSkova
za velike poduzetnike, 40% za srednje poduzetnike i 50% za male i mikro
poduzetnike.

Prijavitelj treba obrazloZiti kako predvidene projektne aktivnosti i
odgovarajuci troskovi ispunjavaju kriterije za svaku od relevantnih kategorija
drzavnih potpora.

Financijska potpora takoder ¢e se dodijeliti kao de minimis (potpora
minimalne vrijednosti) u skladu s Uredbom Komisije (EZ) br. 1407/2013
(maksimalno 200.000,00 EUR tijekom tri fiskalne godine). Maksimalna stopa
bespovratnih sredstava iznosit ¢e 85%. De minimis potpora dodijelit ¢e se
iskljuCivo (1) za aktivnosti upravljanja projektom i administraciju, (2) za
aktivnosti promocije i vidljivosti povezane s postizanjem rezultata 2.2. i (3)
za aktivnosti povezane s pripremom tehnicke dokumentacije u sklopu
projekta.

VERZIJA: 6.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

19.10.2021. - 25.10.2021.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 19.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 28.10.2021.

49,

Molimo Vas pojasnjenje jesu li sve zakonske naknade i prikljucci za
priklju¢enje suncane elektrane na mrezu te troSkovi usluge
stru¢nog nadzora prilikom izgradnje suncane elektrane prihvatljiv
trosak?

Troskovi izvodenja prikljucka sadrzani u projektnom prijedlogu, naknada za
prikjuéenje korisnika iz Ugovora o prikljuc¢enju i troSkovi usluge stru¢nog
nadzora su prihvatljivi troskovi, uz uvjet da su nastali nakon donosenja
Odluke o financiranju, sukladno tocki 3.3.2. Poziva.

50.

Sukladno Kriterijima za ocjenu kvalitete projektne prijave, kriterij
2.3 Troskovi za 1 kW instalirane snage opisan je na sljedeci nacin:
Iznos troskova za implementaciju projekta izraCunat kao ukupni

Bodovi ¢e se dodjeljivati po projektnoj prijavi jer se ocjenjuje projektna
prijava u cijelosti, odnosno sredstva se dodjeljuju po projektnoj prijavi, a ne
po pilot projektu.




iznos troskova implementacije projekta po 1 kW instalirane snage.
Bodovi ¢e biti dodijeljeni za ostvarivanje zadanog omjera troskova
implementacije projekta (€) po 1 kW instalirane snage. Bodovi se
dodjeljuju kako slijedi:

0 bodova: >1300 €/kWp;

2 boda: 1200-1300 €/kWp;

4 boda: 1100-1200 €/kWp;

6 bodova: 1000-1100 €/kWp;
8 bodova: 900-1000 €/kWp;
10 bodova: 800-900 €/kWp;
12 bodova: <800 €/kWp.

U sklopu nase projektne prijave bit ¢e obuhvaceno 11 objekata.
Temeljem gore iskazanog kriterija i metode bodovanja zanima nas
hoce li bodovi biti dodijeljeni za ostvarivanje zadanog omjera
troskova implementacije projekta (€) po 1 kW instalirane snage
svakog zasebnog pilot projekta (1) unutar jedne projektne prijave
ili ¢e se bodovi dodjeljivati sukladno ostvarivanju zadanog omjera
troskova implementacije projekta (€) po 1 kW instalirane snage za
sve pilot projekte (11) obuhvacene jednom projektnom prijavom?

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 20.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 28.10.2021.

51.

Nastavno na pitanje broj 26, koje glasi:

"U vezi poziva na dostavu projektnih prijedloga ,Poveéanje
kapaciteta za proizvodnju solarne energije” molim odgovor moze
li partner na projektu biti tvrtka u vlasnistvu drzave donatora (u
ovom slucaju Norveske)?" te odgovor da je isti projektni partner
prihvatljiv, molim Vas pojasnjenje smatra |i se takav projekt
donatorskim partnerskim projektnom, odnosno nosi li takva
suradnja bodove po kriteriju 4.1. (sudjelovanje partnera iz
Norveske, Islanda i Lihtenstajna).

Ukoliko se projekt planira provoditi u suradnji s partnerom iz
drzava donatora (Norveske, Islanda ili Lihtenstajna), projektni prijedlog
moZe ostvariti 3 boda po kriteriju za ocjenu kvalitete 4.1.

52.

Obzirom da postavljanjem solarnih panela na postojec¢e objekte
Uredaja za procis¢avanje otpadnih voda (UPOV) ne moZemo
posti¢i potrebnu snagu solarne elektrane, da li je prihvatljivo
postaviti dio solarnih panela i na tlo oko objekata unutar UPOV-a?

Integriranom suncanom elektranom smatra se, prema definiciji iz Uredbe o
poticanju proizvodnje elektricne energije iz obnovljivih izvora energije i
visokoucinkovitih kogeneracija (NN 116/2018, 60/2020), suncana elektrana
smjestena na povrsini zgrade (krovovima, pokrovima, sjenilima, balkonima,
terasama, balustradama, fasadama, prozorima, vratima..) i/ili
infrastrukturnog objekta (trafostanice, mostovi i sl. gradevine). Integrirana
suncana elektrana mora biti namijenjena za pokrivanje vlastitih potreba za




elektricnom energijom kako definira Zakon o obnovljivim izvorima energije
i visokoucinkovitoj kogeneraciji pod pojmom krajnji kupac s vlastitom
proizvodnjom.

Sukladno Uredbi o poticanju proizvodnje elektriéne energije iz obnovljivih
izvora energije i visokoucinkovitih kogeneracija (NN 116/2018, 60/2020),
neintegrirane suncane elektrane su suncane elektrane izgradene kao
samostojece gradevine i one nisu u fokusu ovog Poziva.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 22.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 28.10.2021.

53.

U okviru Poziva sukladno tocki 5.3 Ocjena kvalitete projektne
prijave, podtocki 2.1 Spremnost za provedbu projekta stoji da
izrada analize statike objekta ovjerena od ovlastenog inZenjera
gradevine prijavitelju donosi 2 boda prilikom ocjene kvalitete
projektnog prijedloga.

S obzirom da u okviru provedbe naseg projekta planiramo
aktivnost postavljanja fotonaponskih panela na kroviste zgrade,
zanima nas da li je, a sukladno procjeni ovlastenog inZzenjera,
proracun/analiza statike krovista, odnosno panela postavljenih na
isto, dovoljna za ostvarivanje 2 boda u sklopu podtocke 2.1
Spremnost za provedbu projekta?

Da, ovlasteni inZenjer mora potvrditi kako statika krova kao i cjelokupne
gradevine dozvoljava postavljanje fotonaponskih panela na kroviste
gradevine.

54.

U slucaju prijave (donatorskog) partnerskog projekta, je li
obavezno povedanje instaliranih kapaciteta za proizvodnju solarne
energije kod svih uklju¢enih partnera? Konkretno, je li prihvatljiv
projekt u kojemu bi se prijavitelj i donatorski partner bavili
aktivnostima upravljanja i administriranja, promocijom i
povecanjem vidljivosti aktivnosti povezanih s ostvarenjem
neposrednog rezultata 2.2., dok bi se kod ostalih partnera, izmedu
ostalih prihvatljivih aktivnosti, i ugradile integrirane fotonaponske
elektrane za proizvodnju energije za vlastitu uporabu?

Znamo da su prema Napomeni iz toc¢ke 3.7.1. donatorski partneri
prikladni iskljucivo za aktivnosti d) i €), no zanima nas moze li se to
odnositi i na prijavitelja, uz niz partnera kod kojih bi se provodile
ostale prihvatljive aktivnosti.

Prijavitelj/Nositelj projekta obvezan je provesti aktivhosti navedene pod
stavkama b) i c) tocke 3.7.1. Poziva, Sto ukljucuje instalaciju fotonaponske
elektrane.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 24.10.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 28.10.2021.

55.

1. Je li prihvatljiv trosak strucnog i projektantskog nadzora te
koordinatora Il u fazi izvodenja radova?

1) Navedenitroskovi mogu se smatrati prihvatljivima za sufinanciranje.




2. Molimo upute za popunjavanje Obrasca 1. lzjava
prijavitelja/projektnog partnera. U slu¢aju kada popunjavamo
izjavu za prijavitelja, briSemo li u obrascu navode koje se odnose
na partnera i obrnuto ili se isto ostavlja kako je i navedeno u
obrascu?

2) Unutar Obrasca 1 potrebno je popuniti zadana polja na zadnjoj
stranici obrasca.

RB | DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 25.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 28.10.2021.
Nastavno na pitanje br. 27 od 30.9.2021. godine, konkretno | Troskovi proizasli iz Ugovora o priklju¢enju smatraju se prihvatljivima uz
prihvatljivosti troSkova zamjene postojeceg srednjenaponskog | uvjetiz Poziva da su nastali nakon donosenja Odluke o financiranju sukladno
bloka transformatorske stanice. tocki 3.3.2. Poziva te uz uvjet ispunjenja zahtjeva propisanih tockom 6.4.
Poziva.
S obzirom da je srednjenaponski blok najéesé¢e u vlasniStvu HEP
ODS, da li je navedeno prihvatljivi troSak ukoliko se radi o ulaganju | Prijavitelj/Nositelj projekta i projektni partner (ukoliko je primjenjivo) duZan
u opremu koja po ugradnji prelazi u vlasniStvo operatera | je osigurati odrzZivost svih rezultata projekta najmanje pet (5) godina nakon
distribucijskog sustava (HEP ODS) a koji su navedeni u Ugovoru o | zavr$nog projektnog izvjes¢a odobrenog od strane Upravitelja Programa.
56 prikljuc¢enju?
) U skladu s ¢lankom 8.3., stavkom 2. Uredbe, Nositelj projekta duZan je:
e zadrzati opremu u svom vlasnistvu najmanje pet (5) godina nakon
zavrSetka projekta te je u tom razdoblju nastaviti koristiti za ostvarenje opcih
ciljeva projekta;
e osigurati opremu od pozZara, krade i slicnih rizika tijekom provedbe
projekta najmanje pet (5) godina nakon zavrsetka projekta i;
e izdvojiti odgovarajuce resurse za odrZavanje opreme najmanje pet (5)
godina nakon zavrSetka projekta.
VERZIJA: 7.
PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU: | 26.10.2021. - 01.11.2021.
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 27.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 04.11.2021.
Pitanje 1.
Ukoliko se unutar projektne prijave dostavlja Glavni 1) Projektantski troskovnik mora odgovarati proracunu unutar
elektrotehnicki projekt da li u projektantski troskovnik moraju biti prijavnog obrasca. Molimo prouciti dokument prijavnog obrasca
upisane jedini¢ne i/ili ukupne cijene (projektantska procjena) (izvanmreZni obrazac) i radne listove prorauna.
projektirane opreme i radova?
2) lIznosi proizvodnosti trebaju biti izracunati prema javno dostupnom
Ukoliko trogkovnik mora biti popunjen sa jedini¢nim / ukupnim alatu PVGIS i navedeni iznos se unosi u formulu (prijavitelj mora
57. odabrati tocnu lokaciju na karti te izmijeniti paramtre Mounting

troskovima da li procijenjena vrijednost nabave izgradnje suncane
elektrane unutar projektne prijave mora odgovarati cijenama

position u ,Building integrated”, Slope i Azimut prema konkretnoj
konfiguraciji elektrane). Glavni projekt moze se razlikovati od PVGIS




navedenim u projektantskom troSkovniku unutar
elektrotehnickog Projekta?

Glavnog

Pitanje 2.

Na koji nacin se rauna proizvodnost suncane elektrane koja se
koristi za bodovanje prijave (kriterij bodovanja 2.2.) te koja se
navodi u dijelu Prijavhog obrasca (Produktivnost u kWh/kW
temeljena na lokaciji odgovarajuceg pilot Projekta).

U prijavhom obrascu navedeno je kako je dokaz proizvodnosti
podatak https://re.jrc.ec.europa.eu/pvg_tools/en/#PVP
(PHOTOVOLTAIC GEOGRAPHICAL INFORMATION SYSTEM).

Da li navedeno znaci da je proizvodnost suncane elektrane za
potrebe bodovanja obvezno racunati putem navedenog on-line
alata?

Da li se podatak o proizvodnosti suncane elektrane iz Glavnog
elektrotehnickog Projekta moZe razlikovati od podatka o
proizvodnosti prema navedenom on-line alatu, tj. treba li
uvjetovati projektante da koriste navedeni alat?

Ukoliko je obvezno koristenje on-line alata (PHOTOVOLTAIC
GEOGRAPHICAL INFORMATION SYSTEM) molimo za jednoznacne
upute o faktorima koji se koriste unutar alata.

Pitanje 3.

Da li se u ukupne troskove projekta koji se boduju u kriteriju 2.2
(Planirani troSkovi za izgradnju projekta) ukljucuju iskljucivo
troskovi izgradnje suncane elektrane ili se tim troSkovima moraju
pribrojiti i ostali troskovi (upravljanje i administracija projekta,
promocija i povecéanje vidljivosti i sl.)?

Isto pitanje za stavku kriterija 2.3 (lznos troskova za
implementaciju Projekta) — da li navedeni troskovi implementacije
projekta ukljucuju iskljucivo troskovi izgradnje suncane elektrane
ili se tim troSkovima moraju pribrojiti i ostali troskovi (upravljanje
i administracija projekta, promocija i povecanje vidljivosti i sl.)?

platforme i koristenje tog alata nije potrebno uvjetovati
projektantima.

3) U jednadzbu iz kriterija 2.2 i 2.3 ulaze ukupni kapitalni troskovi pilot

postrojenja (jedne ili veceg broja fotonaponskih elektrana). Dakle,
troSkovi samih elektrana, ali bez troskova upravljanja,administracije
projekta i komunikacijskih aktivnosti. Molimo takoder vidjeti i
odgovor na 22. pitanje.

58.

1. Spremnost za provedbu projekta se boduje sa 3 boda ukoliko
elektrana ima ugovor o priklju¢enju na mrezu (s pla¢enih 50%
iznosa naknade za prikljucenje). 1z HEP-a smo dobili informaciju da
se Ugovor o priklju¢enju sklapa samo za sloZene prikljucke, a da za
jednostavne prikljucke HEP izradi samo Ponudu o priklju¢enju u
kojoj su navedene sve bitne odredbe Ugovora o prikljucenju

1)

2)

Da, u navedenom slu¢aju moze se dobiti 3 boda.

Navedeni troSak moze biti prihvatljiv ako je isplacen sukladno uvjetu
propisanom unutar tocke 3.3.2. ovog Poziva.




ukljuCujuci i tehnicke i financijske uvjete priklju¢enja. Takvu
ponudu smo mi i dobili pa nas zanima ho¢emo li dobiti predmetna
3 boda ukoliko platimo 50% iznosa naknade za priklju¢enje po ovoj
Ponudi i prijavi priloZimo Ponudu i dokaz o uplati?

2. Dali je drugih 50% troska prikljucenja prihvatljiv trosak za
sufinanciranje kroz ovaj poziv?

1. Je li PDV prihvatljiv trosak za pravne osobe koje nisu porezni
obveznici i kojima PDV nije povrativ?
2. Ako pravna osoba nema zakonsku obvezu podnosenja GFl-ja,

1) PDV mozZe biti prihvatljiv troSak za sufinanciranje ukoliko nije
povrativ. Medutim, a Sukladno tocki 3.8.3. ovog Poziva, PDV za koji
je mogué povrat nije prihvatljiv trosak.

59. | koji dokument se podnosi u zamjenu?

2) U navedenom slucaju potrebno je dostaviti odgovarajuci financijski
izvjestaj koji je ta pravna osoba duzna izraditi i podnijeti sukladno
odgovarajudoj regulativi Republike Hrvatske.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 28.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 04.11.2021.
Pitanja u svezi popunjavanja Obrasca 6 - Izjava o pravnom statusu 1) Sukladno tocki 4.3. ovog Poziva, dokaz o vlasnistvu i legalnosti
nekretnine koje su vezane za projektne infrastrukturne aktivnosti: nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne infrastrukturne
aktivnosti (Prilog 2) odnosi se na izvadak iz zemljiSnoknjiznog
1. Da li je, za dokazivanje legalnosti nekretnine na kojoj ¢e se registra kao dokaz o vlasnistvu i legalnosti zemljista i objekata na
instalirati fotonaponska elektrana prihvatljiva gradevinska kojima se izvode infrastrukturne aktivnosti. Pritom je neophodno
dozvola, odnosno rjeSenje o izvedenom stanju, ili mora biti zadovoljiti sve uvjete propisane Obrascem 6 ,lzjava o pravnom
pravomocna uporabna dozvola? statusu nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne
infrastrukturne aktivnosti®.
60. | 2. Da li se pod "Odluka o izvedenom statusu" misli na RjeSenje o
izvedenom stanju? Iznimka navedenom moZe biti gradevinska dozvola za planiranu
nadstresnicu nad parkirnim mjestima koja joS nije izgradena, a
planira se izgraditi o trosku prijavitelja na koju ¢e se postaviti
fotonaponska elektrana.
2) Da, u navedenom slucaju rijec je o RjeSenju o izvedenom stanju.
Nastavno na otvoreni javni poziv za Povecanje kapaciteta za 1) U predmetnom slucdaju instalacija fotonaponske elektrane moze se
proizvodnju solarne energije imamo pitanje vezano za smatrati prihvatljivom, ali je potrebno postovati uvjete propisane
prihvatljivog prijavitelja. tockom 6.4. ovog Poziva. Takoder, mora biti jasno navedeno u ¢ijoj
61.| U prethodnim pitanjima odgovoreno je da jedan pravni subjekt ingerenciji je obradunsko mjesto za elektricnu energiju, odnosno

moze aplicirati za dvije lokacije.
U nasem slucaju jedan pravni subjekt na jednoj lokaciji dijeli
vlasnistvo zgrade na koju bi se postavljala fotonaponska elektrana

jasno naznaceno kako je isto u vlasnistvu navedenog pravnog
subjekta.




stoga bi postavljao elektranu samo na svoj dio objekta, je li to
uredu?

U drugom slucaju obracunsko mjerno mjesto na koje bi se
priklju¢ila fotonaponska elektrana u vlasniStvu je suvlasnika
nekretnine. Treba li prijavitelj sklopiti neki ugovor sa ostalim
suvlasnicima nekretnine da bi mogao aplicirati za ugradnju vlastite
fotonaponske elektrane na predmetnom obracunskom mjernom
mjestu?

2) Prijavitelj ujedno mora biti i vlasnik obracunskog mjernog mjesta. U
konkretnom slucaju, postoji moguénost da se svi zajedno prijave
(prijavitelj i suvlasnici koji moraju biti prihvatljivi sukladno tocki
3.6.1. ovog Poziva) kao partneri gdje ¢e Nositelj projekta provesti
investiciju u pilot projekt izgradnje fotonaponske elektrane.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 29.10.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANIJE: 04.11.2021.
Molim Vas za razjasnjenje Cinjenice u vezi toc. 5.3. Poziva (Ocjena | U sklopu izdvojenog slucaja, bodovi ¢e biti dodijeljeni za DC snagu, a sto je
kvalitete projekta), br. 2.3. (Troskovi za 1 KW instalirane snage). izmedu ostalog navedeno i u kriteriju za ocjenu kvalitete 2.3 (kWp).
Naime, u predmetnoj toc. je navedeno:
“lznos troskova za implementaciju projekta izracunat kao ukupni
iznos troSkova implementacije projekta po 1 kW instalirane snage.
62 Bodovi ¢e biti dodijeljeni za ostvarivanje zadanog omjera troskova
" | implementacije projekta (€) po 1 kW instalirane snage.”
Pitanje koje se postavlja je:
Da li ¢e bodovi biti dodijeljeni za ostvarivanje zadanog omijera
troskova implementacije projekta (€) po 1 kW instalirane snage po
kriteriju instalirane snage za AC snagu ili DC snagu?
Molim ako je moguée ovim putem provjeriti koja stopa | U konkretnom slucaju, primjenjuje se stopa sufinanciranja od 30%. Naime,
bespovratnih sredstava bi se primjenjivala za prijavitelja | sukladno ¢lanku 24. Zakona o komunalnom gospodarstvu (NN 68/18,
Zagrebacki holding d.o.o0. za EEA natjeca;. 110/18, 32/20) samo su usluge javnih trinica na malo usluzne komunalne
djelatnosti, medutim, ne i usluge veletrZnica i hladnjaca. Dakle, u sluéaju
Pozivom su predvidene sljedece stope: veletrznica i hladnjaca ne radi se o javnoj/komunalnoj usluznoj djelatnosti
vec o trzisSnoj djelatnosti na koju se primjenjuju pravila o potporama.
o 30% veliki poduzetnici
63 o 40% srednji poduzetnici
e 50% mali poduzetnici
o 85% javni sektor (ustanove, gradovi, Zupanije, itd)

Konkretno, Zagrebacki holding d.o.o. (ZGH) pripada kategoriji
velikih poduzetnika kojem je Grad Zagreb 100%tni vlasnik. ZGH
okuplja ukupno 19 podruznica, trgovackih drustava i ustanova u
svom sastavu. Projektni prijedlog bi se odnosio na izgradnju
suncanih elektrana na lokaciji Veletrznica i hladnjaca u Zagrebu




(Podruznica ZGH- TrZnice Zagreb). Prema Pozivu (i postavljenim
pitanjima i odgovorima)- stopa od 85% sufinanciranja se moze
primjenjivati na poduzede u vlasnistvu JLS/JRS ukoliko to poduzecée
obavlja javnu uslugu (tipa vodoopskrba). Ukoliko to poduzeée
obavlja trZiSnu djelatnost- primjenjuje se stopa sufinanciranja
ovisno o veli¢ini poduzeda. Lijepo molim misljenje- moZe li ZGH kao
prijavitelj ostvariti 85% ili 30% stopu sufinanciranja?

64.

Lijepo molim misljenje na situaciju opisanu u nastavku:

Zgrada: Bazen Jelkovec

Vlasnik: Zagrebacki holding d.o.o. (1/1)

Upravitelj zgrade: Ustanova za upravljanje sportskim objektima
Grada Zagreba (vlasnik/osniva¢ Grad Zagreb, 100%)

Naime, do 2013. godine upravljanje sportskim objektima vrsila je
Podruznica Zagrebackog holdinga te je iz tog razloga vlasnistvo
ovog sportskog objekta ostalo na Zagrebackom holdingu d.o.o.
Osim vlasnistva, Zagrebacki holding nema nikakve veze sa ovim
objektom. Za rezZijske i druge operativne troskove odgovorna je
Ustanova za upravljanje sportskim objektima Grada Zagreba.

Da li je prihvatljivo da projekt izgradnje suncane elektrane na
zgradi Bazena Jelkovec bude jedan od pilot projekata u prijavi
Grada Zagreba? Dalje, za sunanu elektranu na zgradi Bazena
Jelkovec ishodena je elektroenergetska suglasnost i ugovor o
priklju¢enju koji su naslovljeni na Zagrebacki holding d.o.o. (sto je i
inace praksa HEP ODS-a, naslovljavaju suglasnosti na ime viasnika
zgrade). U slucaju da je prihvatljivo da pilot Bazena Jelkovec bude
ukljiu¢en u prijavu Grada Zagreba- moramo li traZiti izmjenu
elektroenergetske suglasnostii ugovora o prikljucenju gdje ¢e Grad
Zagreb biti naslovljen kao nositelj?

S obzirom na navedenu situaciju, prije svega je potrebno zadovoljiti sve
uvjete propisane Obrascem 6 ,lzjava o pravnom statusu
nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne infrastrukturne
aktivnosti“, ali i uz projektni prijedlog dostaviti odgovarajuée dokumente
propisane tockom 4.3. ovog Poziva.

Nadalje, kada se radi o bazenima u javhom vlasnistvu, namijenjenim
gradanima odredene lokalne zajednice/regije, a ne privladenju turista ili
medunarodnim sportskim natjecanjima, tada se u pravilu ne radi o drzavnoj
potpori jer nije ispunjen kriteriji ,utjecaj na trgovinu izmedu drzava ¢lanica”
koji definira pojam drzavne potpore iz ¢lanka 107. stavka 1. UFEU (vidjeti
odluku Komisije u predmetu N258/2000 Dorsten/Njemacka). S tog aspekta,
ako se radi o bazenu koji je namijenjen gradanima i amaterskim sportasima,
a ne profesionalnom sportu (klupskom) ili medunarodnim natjecanjima,
projekt bi mogao i¢i u kategoriju projekata koji se mogu sufinancirati po
najvisoj stopi od 85%.

65.

1. Mogu li dvije ustanove, koje su vlasnici svojih zgrada, sudjelovati
kao partneri u projektu s partnerima iz drugih JLRS? Osnivac
ustanova je Grad, no on ne bi prijavljivao projekt niti bio partner
na projektu, medutim suglasan je da ustanove sudjeluju
samostalno u projektu.

2. Ako je Grad partner na projektu i prijavljuje aktivnosti instalacije
integriranih fotonaponskih elektrana na dvije zgrade, Cciji su
vlasnici ustanove kojima je Grad osniva¢, molimo potvrdu da je

1) U navedenom slucaju dvije ustanove kao vlasnici svojih zgrada mogu
sudjelovati u partnerstvu s partnerima iz drugih JLRS-ova, ali uz
prethodno zadovoljenje svih pripadajuéih uvjeta propisanih ovim
Pozivom. Medutim, uz partnere, neophodno je da projekt ima
prijavitelja/Nositelja projekta, a to moze biti jedna od dviju
naznacenih ustanova ili pak netko iz drugog JLRS-a.

2) lzdvojena situacija moZe se smatrati prihvatljivom.




prihvatljivo da elektroenergetska suglasnost glasi na ime

predmetnih ustanova, a ne na Grad.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 01.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 04.11.2021.

66.

Sto se tice informiranje, vidljivost i komunikaciju....lz teksta
poziva vidimo da su komunalna poduzeca, dobavljadi i IT stru¢njaci
navedeni kao potencijalne ciljne skupine koje trebaju povecati
kapacitete .

Osim ovih ciljnih skupina, Zeljeli bismo organizirati aktivnosti
usmjerene na ucenike od vrti¢a do fakulteta kako bi ih osvijestili
o prednostima solarne energije u zajednici (npr. info dani,
prezentacije, radionice za djecu, itd.).

S obzirom da bi takve aktivnosti bile uskladene s promicanjem i
povecanjem vidljivosti neposrednih rezultata (u skladu s 3.7.1.
Prihvatljive aktivnosti, dio "e", str. 17 u smjernicama za
prijavitelje), smatramo da su aktivnosti prihvatljive . MoZete li to
potvrditi ili dati dodatne informacije?

Takoder, za aktivnosti koje se ti¢u informiranja i vidljivosti ¢esto
postoji postotno ogranicenje koliko ukupni troSkovi proracuna
mogu biti za te aktivnosti (npr. informiranje i vidljivost mogu biti
maksimalno 20% proracuna projekta). Nismo pronasli takva
ogranicenja za ove aktivnosti u pozivu. MoZete li potvrditi da ne
postoje ograni¢enja _u_proracunima_projekta za te troSkove
(informiranije i vidljivosti)?

Na kraju o ovoj temi, imamo nekoliko pitanja o komunikacijskom
planu (obrazac "2. Komunikacijski plan"). Kako vidimo ovaj
dokument treba opisati cjelokupni pristup komunikacijama, a ne
samo ponavljati aktivnosti u "informiranje i vidljivost". Je li to
to¢no? Sto se tic¢e plana, smijemo li dokumentu dodavati grafikone
i slike? Postoji li ponovno ogranicenje broja stranica ili znakova za
ovaj dokument?

Sto se tice bilateralnih aktivnosti, imamo pitanje o prihvatljivim
troskovima. U pokazatelju "Bilateralni neposredni rezultat 1"
opisano je da mozemo organizirati bilateralne radionice, okrugle
stolove, i studijska putovanja. U kontaktu smo s partnerom iz
Norveske i Zeljeli bismo organizirati studijsko putovanje u Hrvatsku

1)

2)

3)

4)

Predlozene aktivnosti koje bi bile usmjerene na ucenike od vrti¢a do
fakulteta mogu se smatrati prihvatljivima, uz preduvjet da postoji
razvidna povezanost s ostvarenjem neposrednog rezultata 2.2. ovog
Poziva.

Predmetnim Pozivom nisu propisana ograni¢enja za troSkove
povezane s aktivnostima promocije i poveéanja vidljivosti u odnosu
na ukupne troskove planirane prora¢unom projekta. Medutim, op¢a
pravila prihvatljivosti propisana tockom 3.8.1. ovo Poziva moraju se
postovati.

Obrazac 2 ,,Komunikacijski plan® jasno propisuje koje je informacije
nuzno osigurati. Nadalje, isti mora sadrzavati i obvezne aktivnosti
sukladno poglavlju 6. tocke 6.3. ovog Poziva, a prilikom njegovog
popunjavanja ne postoji ograni¢enje u kontekstu broja dozvoljenih
znakova.

U slucaju bilateralnih aktivnosti, a sukladno tocki 3.8.2. ovog Poziva,
prihvatljivi su troSkovi putnih naknada i dnevnica za osoblje koje
sudjeluje u projektu, ali pod uvjetom da su komplementarne
uobicajenoj praksi vezanoj za troskove putovanja Nositelja projekta
i projektnog partnera.




i joS jedno u Norvesku. Za takvo studijsko putovanje smatramo da
je vazno ukljuciti osobe koje nisu izravno zaposlene kao osoblje u
partnerstvo kako bismo mogli ukljuditi nuzne dionike. Medutim,
smatramo da njihovi putni troskovi ne bi bili prihvatljivi zbog uvjeta
poziva." U dijelu "3.8.2. Prihvatljivi izravni troskovi", opisano je da
se u projektu mogu pokriti samo putni troskovi osoblja partnerstva
projekta (prema dijelu b, u dijelu 3.8.2., str. 19 poziva). Zbunjeni
smo oko toga koje troSkove mozemo pokriti u nasem projektu za
studijsko putovanje. Cini nam se logi¢nim da bi studijsko putovanje
pokrilo i putne troskove svih sudionika, a ne samo osoblja na
projektu. MoZete li nam redi koji su troskovi prihvatljivi za takvu
aktivnost?

VERZUJA: 8.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

02.11.2021. - 08.11.2021.

RB DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 02.11.2021. | DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 15.11.2021.
Zanima nas ulaganje u mini solarnu elektranu. Snaga je oko | Molimo prouciti predmetni Poziv i prate¢u dokumentaciju. Sukladno tocki 3.3.
13 kilovata. ovog Poziva, minimalni iznos bespovratnih sredstava koji se moze dodijeliti za
projekt iznosi 200.000,00 EUR. Prtiom se iznos potpore odnosi samo na
67 Bavimo se turizmom (smjestaj,restoran) i imamo povrsinu | programski doprinos (isklju¢ujuci doprinos prijavitelja) i vrijedi za cjelokupan
" | krova za 30 kilovata, a prije nekoliko godina smo dobili | proracun projekta, a ne za proracun pojedinog projektnog partnera.
suglasnost Hep-a za 13 kilovata (on-grid sistem i 13 kw je
otprilike dostatno za nasu potrosnju). Postoji li moguénost
financiranja iz EGP-ovog financijskog mehanizma?
Molim Vas odgovor na pitanja u nastavku: 1) Jedinice lokalne i regionalne samouprave ne moraju ispunjavati Obrazac
4., kao Sto ga ni ustanove te javne ustanove ne moraju ispunjavati, ali uz
1. Moraju li jedinice lokalne i regionalne samouprave, uvjet da spadaju u kategoriju subjekata koji se ne bave gospodarskim
ustanove i javne ustanove predati Izjavu o potporama male djelatnostima sukladno tocki 3.3.1. ovog Poziva.
vrijednosti (Obrazac 4)?
2. Moraju li jedinice lokalne i regionalne samouprave, 2) Jedinice lokalne i regionalne samouprave te javne ustanove ne moraju
ustanove i javne ustanove predati lzjava o kategoriji ispunjavati Obrazac 5. kao Sto ga ni ustanove te javne ustanove ne
poduzeca (Obrazac 5)? moraju ispunjavati, ali uz uvjet da spadaju u kategoriju subjekata koji se
68. | 3. Koji osnivacki dokument je potrebno priloZiti? Je li u ne bave gospodarskim djelatnostima sukladno tocki 3.3.1. ovog Poziva.

slucaju ustanove dovoljan Izvadak iz sudskog registra? Hoce
li biti dovoljno izraziti referencu na Zakon o lokalnoj i
podrucnoj (regionalnoj) samoupravi ili je potrebno dostaviti
i statut za jedinice lokalne i regionalne samouprave?

4. Moze li zemljiSno-knjizni izvadak biti nesluzbena kopija
koja je dostupna na internetskim stranicama DrZavne
geodetske uprave ili mora biti ovjereni original?

3)

Sukladno tocki 4.3. ovog Poziva, Prilog 1 odnosi se na dokaz da je
prijavitelj/projektni partner prihvatljiva pravna osoba, a isti moZe biti
osnivacki dokument (u skladu s relevantnim nacionalnim
zakonodavstvom) svakog partnera/izvadak iz odgovarajuéeg registra -
koji dokazuje pravnu osnovu prijavitelja/projektnog partnera za
sudjelovanje u ovom Pozivu. Takoder, odgovarajuc¢i dokument ne smije
biti stariji od trideset (30) dana u trenutku podnoSenja. Napomena




5. Postoji li obrazac Izjave o (ne)povrativosti PDV-a koji je
potrebno ispuniti ili moZzemo izjavu sastaviti sami?

6. Da li je moguée predati Godisnje izvjes¢e o radu s
financijskim izvjestajima ili je potrebno predati dokument u
kojem je vidljiv samo financijski izvjestaj?

(vrijedi za hrvatske prijavitelje): Ako je prijavitelj/projektni partner javho
tijelo osnovano zakonom (npr. jedinice lokalne i podrucne (regionalne)
samouprave — opcine, gradovi, Zupanije itd.), umjesto osnivackog
dokumenta dostavlja se referenca na pripadajuci zakon, tj. kopija
primjerka relevantnog zakona (npr., iz Narodnih novina, DrZavnog
zavoda za statistiku).

4) ZemljiSno-knjizni izvadak dostupan na internetskim stranicama Drzavne
geodetske uprave prihvatljiv je kao dokaz vlasnistva. Sukladno tocki 4.3.
ovog Poziva, elektronska kopija dokumenata ne smije biti starija od
trideset (30) dana u trenutku podnosenja zahtjeva.

5) Prilog 4 (to¢ka 4.3. ovog Poziva) mogu sastaviti prijavitelj/projektni
partneri u slobodnoj formi.

6) U navedemom slucaju je uputno dostavit GodiSnje izvjeSée o radu s
financijskim izvjestajima, a slu¢aju potrebe za dodatnim podacima
vezanim za financijski dio Upravitelj Programa moZe zatraziti dostavu
istih.

Imamo dodatno pitanje vezano uz pitanje br. 24. (1) i 1) S obzirom na navedenu situaciju Skole ne moraju biti nuzno partneri

odgovor koji glasi: JLRS moZe biti prihvatljiv prijavitelj na nositelju projekta. Nadalje, Skole ne moraju biti partneri u projektu, no u

predmetnom Pozivu te prijaviti projekt izgradnje suncanih slucajevima kada prijavitelj kao projektnog partnera prijavljuje pravnu

elektrana na viSe zgrada skola ukoliko su vlasnici zgrada osobu kojoj je osnivac ili je prijavitelj osnovan od strane drugog tijela npr.

Skole, a JLRS je u osnivackom odnosu sa Skolama. Dostavom JLRS-a u Republici Hrvatskoj, pisana izjava/suglasnost suvlasnika o

dokumenta o osnivatkom odnosu, Skole su svakako poslovnoj suradnji vezano uz provedbu i koristenje rezultata projekta (u

prihvatljive lokacije za izgradnju pilot postrojenja od strane slobodnoj formi) te dokument kojim se dokazuje odnos izmedu osnivaca

osnivaca (JLRS). i osobe javnog prava priloZeni su uz Obrazac 6 ,,1zjavu o pravnom statusu

nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne infrastrukturne

69. | 1. Situacija je sljedeéa: Zupanija je nositelj projekta i kao aktivnosti“.

takva financira ulaganje postavljanja suncanih elektrana na Prije potpisivanja Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava, Upravitelju

$kolama kojima je osnivad. Skole su vlasnici svojih zgrada, Programa bit ¢e potrebno dostaviti i Sporazum izmedu

narucitelji projektno tehnicke dokumentacije i na njih su tijela/institucija/organizacija kojim se definiraju i reguliraju prava i

izdane elektroenergetske suglasnosti. Je li u toj situaciji obaveze svih strana koje su izravno i neizravno ukljuene u pitanje

potrebno da te skole budu partneri u tom projektu ako su vlasni$tva nad nekretninom/nekretninama u projektu.

one planirane kao vlasnici elektrana?

Lo . . L " . 2) Navedeno ogranicenje nece biti zadano prijavnim obrascem.

2. Hoce li u online prijavhom obrascu postojati ogranicenje

broja partnera?

MozZe li se E-lzvadak iz zemljiSnhog registra, preuzet sa | E-lzvadak iz zemljiSnog registra skeniran u PDF-u ili drugom prihvatljivom obliku,
70. | stranica moZe se smatrati prihvatljivim dokumentom za dokazivanje vlasnistva nad

https://oss.uredjenazemlja.hr/public/IrServices.jsp?action=

nekretninom vezanom za izvodenje infrastrukturnih aktivnosti. Sukladno tocki




publicLdbExtract , a koji se unosi u sustav za prijavu
projektnih  prijedloga skeniran u PDF ili drugom
prihvatljivom obliku, smatrati prihvatljivim dokumentom za
dokazivanje vlasnistva nad nekretninom vezanom za
izvodenje infrastrukturnih aktivnosti?

Pitanja vezana za 6.izjavu o pravnom statusu nekretnina
koje su vezane uz infrastrukturne aktivnosti:

1. U dijelu izjave koji se odnosi na vlasnicki status
nekretnine, trazi se odredena poveznica izmedu partnera X
i nekretnine koja ¢e biti uklju¢ena u predmetni projekt. U
trecoj kucici navedenog pasosa —,,U slu¢aju suvlasnistva nad
nekretninom/nekretninama na koju/koje ¢e utjecati
infrastrukturne aktivnosti, pisana izjava /suglasnost
suvlasnika o provedbi projekta prilozena je uz
ylzjavu......infrasturkturne aktivnosti“... - da li se obveza
podnosenja navedene izjave odnosi i u slucaju vlasnistva u
cjelini na odredenoj nekretnini? (Npr. Osnovna Skola XX je u
vlasni$tvu 05 XX u 1/1 dijela) — da li ¢e i u tom sludaju, uz
izvadak iz sudskog registra iz kojeg ¢e biti vidljivo da je
partner X osniva¢ predmetne Skole, takoder biti potrebno
priloZiti navedenu lzjavu?

2. Kod skole Y, uknjizeno je pravo sluznosti polaganja i
odrzavanja kanalizacijskih cijevi u korist YY d.o.o. drustva
koje nije u partnerstvu projekta— da li isto predstavlja
smetnju u smislu prolaznosti prijave projekta?

3. Isto tako, kod Skole Y, suvlasnistvo je upisano u idealnim
dijelovima. Sastavni dio ugovora o objedinjavanju
katastarskih cestica cini graficki prilog iz kojeg je vidljiva
razdioba Cestica, no etaZiranje nije provedeno — da li isto
predstavlja smetnju u smislu prolaznosti prijave projekta?

4.3. ovog Poziva, elektronska kopija dokumenata ne smije biti starija od trideset
(30) dana u trenutku podnosenja zahtjeva.

Pitanja vezana za Obrazac 6. ,,1zjavu o pravnom statusu nekretnina koje su vezane
uz infrastrukturne aktivnosti”:

1) U slucajevima kada prijavitelj kao projektnog partnera prijavljuje pravnu

osobu kojoj je osnivac ili je prijavitelj osnovan od strane drugog tijela npr.
JLRS-a u Republici Hrvatskoj, pisana izjava/suglasnost suvlasnika o
poslovnoj suradnji vezano uz provedbu i koristenje rezultata projekta (u
slobodnoj formi) te dokument kojim se dokazuje odnos izmedu osnivaca
i osobe javnog prava priloZeni su uz Obrazac 6 ,,1zjavu o pravnom statusu
nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne infrastrukturne
aktivnosti“.
Prije potpisivanja Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava, Upravitelju
Programa bit ¢e potrebno dostaviti i Sporazum izmedu
tijela/institucija/organizacija kojim se definiraju i reguliraju prava i
obaveze svih strana koje su izravno i neizravno uklju¢ene u pitanje
vlasnistva nad nekretninom/nekretninama u projektu.

2) Ukoliko pravo sluznosti ne utjece na prava i obveze partera u projektu i
vlasnika nekretnine, prijava je prihvatljiva, no u sklopu Obrasca 6.
potrebno je objasniti pitanja vlasnic¢ke strukture kako bi projektna prijava
bila prihvatljiva za evaluaciju.

3) Molimo vidjeti odgovor na pitanje 1.

71.

Pitanje je vezano za utvrdivanje kategorije poduzeca,
odnosno popunjavanje obrasca 5. lzjava o kategoriji
poduzeca.

Tvrtka koja ¢e dostaviti projektni prijedlog u drugoj polovici
ove godine je pripojila 3 tvrtke i tako je zbog pripajanja
presla iz kategorije malih u kategoriju srednjih poduzetnika.
Naziv tvrtke, sjediste, OIB ostaju isti.

Kod popunjavanja navedenog obrasca, a i inae za poziv
treba odstaviti GFl za 2018., 2019. i 2020. godinu, a prema

Kategorija poduzeca ostaje ista. Naime, sukladno ¢lanku 4. stavku 2. Priloga I.
Definicija MSP-ova Uredbe Komisije br. 651/2014 ,,2. Ako na datum zakljucenja
financijskih izvjestaja poduzece ustanovi da je na godiSnjoj razini premasilo prag
broja osoblja ili financijske pragove utvrdene u stavku 2. ili palo ispod njih, to
necée dovesti do gubitka ili stjecanja statusa srednjeg, malog ili mikro-poduzeda,
osim ako ti pragovi nisu premaseni tijekom dva uzastopna racunovodstvena
razdoblja.




svim izvjeS¢ima pokazatelji tvrtku svrstavaju u male
poduzetnike, a u izvjes¢cima koja ¢e se predati za 2021.
godinu bit ¢e svrstana u srednje poduzetnike.

Pitanje glasi: Kako ¢e tvrtka popuniti obrazac 5. lzjava o
kategoriji poduzeca.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 03.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 15.11.2021.

72.

Molim Vas odgovor na pitanja u nastavku:

1. Moraju li ustanove i javne ustanove (Skole, vrtiéi, bolnice
i slicno) koje su u 100 % javnom vlasnistvu jedinica lokalne
ili regionalne samouprave predati Izjavu o potporama male
vrijednosti (Obrazac 4)?

2. Moraju li jedinice lokalne i regionalne samouprave,
ustanove i javne ustanove predati lzjava o kategoriji
poduzeca (Obrazac 5)?

3. Koji osnivacki dokument je potrebno priloZiti? Je li u
slu¢aju ustanova dovoljan Izvadak iz sudskog registra? Hoce
li biti dovoljno izraziti referencu na Zakon o lokalnoj i
podrucnoj (regionalnoj) samoupravi ili je potrebno dostaviti
i statut za jedinice lokalne i regionalne samouprave?

4. Moze li zemljiSno-knjizni izvadak biti nesluzbena kopija
koja je dostupna na internetskim stranicama DrZavne
geodetske uprave ili mora biti ovjereni original?

5. Postoji li obrazac Izjave o (ne)povrativosti PDV-a koji je
potrebno ispuniti ili moZzemo izjavu sastaviti sami?

6. Da li je moguée predati Godisnje izvjesée o radu s
financijskim izvjestajima ili je potrebno predati dokument u
kojem je vidljiv samo financijski izvjestaj? Da li je Potvrda o
preuzetom financijskom izvjestaju proracuna, proracunskih
i izvanproracunskih korisnika koju izdaje Fina valjani dokaz
financijske sposobnosti prijavitelja/projektnog partnera?

7. Molim Vas tumacenje kriterija za ocjenu kvalitete
projektne prijave ,Spremnost za provedbu projekta” koji
nosi 2 boda, a odnosi se na Analizu statike objekta ovjerenu
od ovlastenog inZenjera gradevine. Da li je potrebno izraditi

Sto se ti¢e postavljenih pitanja: 1, 2, 3, 4., 5, 6, molimo vidjeti odgovore na 68.
pitanje.

7) Potrebno je dostaviti dokaz o mehanickoj otpornosti i stabilnosti
postojeée konstrukcije na novo opterecenje (na dodatan teret
fotonaponske elektrane koju planirate postaviti na kroviste).

8) Ovim Pozivom nije odreden minimalni i maksimalno dozvoljeni iznos za
aktivnosti promocije i povecanja vidljivosti povezane s ostvarenjem
neposrednog rezultata 2.2 kao ni za komunikacijske aktivnosti
predvidene Obrascem 2. Takoder, PDV se u svim stavkama proracuna
navodi na jednak nacin, ukljucujuci i komunikacijski proracun.




i priloZiti Analizu statike objekta (kompletan proracun na
nekoliko desetaka stranica) ili je dovoljno ishoditi i prilozZiti
Izjavu ovlastenog inZenjera gradevinarstva kojom potvrduje
da na temelju pregledane projektne dokumentacije i
terenskog obilaska objekta dodatno opterecenje nece
utjecati na mehanicku otpornost i stabilnost gradevine u
cjelini (izjava na jednoj stranici)?

8. Postoji li odredeni budzZet za komunikacijske i promotivne
aktivnosti? Ukoliko postoji, o kojem se iznosu radi? Upisuje
li se u komunikacijski proracun cijena sa ili bez PDV-a?

73.

U odgovoru na pitanje 28 - dio 3 ste uvjetovali da ukoliko
regionalni koordinator (Zupanijska Razvojna agencija) Zeli
biti partner na projektu JLRS mora biti Nositelj projekta pri
prijavi na poziv ,Poveéanje kapaciteta za proizvodnju
solarne energije”.

1. Zanima nas mozZe li regionalni koordinator (Zupanijska
Razvojna agencija) biti partner na projektu (zaduZen
iskljucivo za aktivnosti navedene u dijelovima d)Upravljanje
i administracija projekta te e) Promocija i povecanje
vidljivosti) ukoliko je Nositelj projekta neka druga javna
ustanova (u ovom slucaju skola)?

2. Da |i regionalni koordinator (Zupanijska Razvojna
agencija) moze biti konzultant na projektu (bez financijskog
troska) na temelju kojeg ¢e Nositelj projekta (Skola u ovom
slu¢aju) dokazati da ima administrativne i strucne
kapacitete za implementaciju predloZenih projektnih
aktivnosti?

Odgovor na 28. pitanje (3) odnosi se isklju¢ivo na situaciju koja je opisana u
sklopu predmetnog pitanja.

1) U navedenoj situaciji regionalni koordinator (Zupanijska razvojna
agencija) moze se smatrati prihvatljivim projektnim partnerom.

2) Regionalni koordinator u navedenom slu¢aju moze biti partner
prijavitelju/Nositelju projekta i sudjelovati u aktivhostima upravljanja
projektom i administraciji. Na taj nacin se mogu dokazati administrativni
i strucni kapaciteti prijavitelja za provedbu odredenih planiranih
projektnih aktivnosti.

74.

Ukoliko je objekt na kojem ¢ée se ugraditi fotonaponska
elektrana u suvlasnistvu vise pravnih osoba je li potrebna
suglasnost svih suvlasnika ili je potrebno prikupiti suglasnost
vise od 50% svoih suvlasnika?

Molimo vidjeti odgovor na 61. pitanje.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 04.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 15.11.2021.

75.

Tvrtka koja ¢e dostaviti projektni prijedlog vlasnik je zgrade
na koju ¢e biti postavljena integrirana fotonaponska
elektrana. U zgradi ima 3 elektricna brojila koja bi se
povezala s fotonaponskom elektranom preko 3 naponska
invertora. Je li se to tretira kao jedan projekt s obzirom da
se radi o 3 brojila?

U navedenom slucaju rijec je o tri pilot projekta. Inace, jedan projektni partner
mozZe imat neogranicen broj pilot projekata.




76.

Molimo vas pojasnjenje predvidenog minimalnog iznosa
potpore po predmetnom pozivu.

Projekt koji planiramo prijaviti ukljucuje vise od jednog pilot
projekta, odnosno vise fotonaponskih elektrana. Znaci li to
da se minimalni iznos potpore od 200.000 € odnosi na sve
pilot projekte unutar cjelokupnog projekta ili se iznos od
200.000 € odnosi na pojedinacne pilot projekte?

Minimalni iznos potpore od 200.000,00 EUR obuhvadéa sve pilot projekte unutar
jedinstvenog projekta. Sukladno tocki 3.3. ovog Poziva, iznos potpore odnosi se
samo na programski doprinos (istovremeno iskljucujuéi doprinos prijavitelja),
odnosno na cjelokupni proracun projekta, a ne na proracun pojedinog projektnog
partnera.

77.

DOKAZIVANIJE VLASNISTVA i legalnosti nekretnina vezanih
za projektne infrastrukturne aktivnosti, tj. Pilot investicije

U nadem sluéaju Zupanija je partner u projektu i ista
prijavljuje pilot investicije na zgradama Skola kojih je osnivac
za koje imamo razlicite situacije po pitanju vlasnistva pa Vas
molim odgovor na slijedede:

- U slucaju kada je vlasnik objekta Skola, hoce li biti
dovoljno u svrhu dokazivanja vlasnistva uz (1) Izjavu o
pravhom statusu nekretnine (obrazac 6) biti dovoljno
dostaviti (2) zemljisno knjizni uloZak na kojem je vidljivo da
je vlasnik objekta skola te (3) lzvadak iz sudskog registra po
kojem je vidljivo da je osniva¢ Zupanija koja je partner u
projektu? EES je izdana na $kolu, medutim Zupanija kao
osniva osigurava sredstva u proradunu za izvrSenje
investicije. U dosadasnjim natjecajima sli¢ne situacije nisu
predstavljale prepreku da Zupanija kao partner prijavljuje
Skolu za pilo investiciju. MoZete |li potvrditi da to nede
predstavljati problem u ovom pozivu? U slucaju da
predstavlja bi li bilo dovoljno da Skola osnivacu potpise
izjavu ili suglasnost izvodenja investicije, te koji bi u tom
slu¢aju bio sadrzaj predmetnog dokumenta?

- U slucaju kada je Skola u suvlasnistvu, a suvlasnici
su: Zupanija partner u projektu, grad partner u projektu i
Skola (nije partner u projektu), hoce li biti dovoljno u svrhu
dokazivanja vlasnistva uz (1) Izjavu o pravnom statusu
nekretnine (obrazac 6) biti dovoljno dostaviti (2) zemljisno
knjizni ulozak na kojem je vidljivo suvlasnistvo te (3)lzvadak
iz zemljiSne knjige na kojem je naveden udio prava gradenja
1/1 Zupanije koja je partner u projektu uz (4) lzvadak iz
sudskog registra po kojem je vidljivo da je osniva¢ Zupanija
koja je partner u projektu? Je li pritom potrebno dostaviti i
ugovor na temelju kojeg je u ZK izvadak upisano pravo
gradenja?

U slucajevima kada prijavitelj kao projektnog partnera prijavljuje pravnu osobu
kojoj je osnivac ili je pak prijavitelj osnovan od strane drugog tijela npr. JLRS-a u
Republici Hrvatskoj, pisana izjava/suglasnost suvlasnika o poslovnoj suradnji
vezano uz provedbu i koriStenje rezultata projekta (u slobodnoj formi) te
dokument kojim se dokazuje odnos izmedu osnivafa i osobe javnog prava
priloZeni su uz Obrazac 6 ,Izjavu o pravnom statusu nekretnine/nekretnina koje
su vezane za projektne infrastrukturne aktivnosti“. Prije potpisivanja Ugovora o
dodjeli bespovratnih sredstava, Upravitelju Programa bit ¢e potrebno dostaviti i
Sporazum izmedu tijela/institucija/organizacija kojim se definiraju i reguliraju
prava i obaveze svih strana koje su izravno i neizravno ukljuene u pitanje
vlasnistva nad nekretninom/nekretninama u projektu.

Prilikom izraCuna se uzima se kWp (nazivna snaga s DC strane elektrane).

Ukoliko je iznos identi¢an graniénom onda se u tom slucaju uzima niZi broj
bodova, primjerice za 1100 €/kWp dodijelit ¢e se 4 boda.

Za potrebe ocjenjivanja gleda se ukupni trosak pilot projekata (instalacija jedne
ili vise fotonaponskih elektrana) koji je naveden u budZetu projektne prijave
(svaka projektna prijava moZe sadrzavati jedan ili vise pilot projekata, tj. moze se
u sklopu projektnog prijedloga traziti sufinanciranje jedne ili viSe fotonaponskih
elektrana). Temeljitost budZeta ¢e se ocjenjivati s dva kriterija ocjene kvalitete
projektne prijave: uskladenoscu proracuna i doprinosom partnera te vrijednoséu
za novac.

Pustanje u pogon je dio opravdanih troskova te Ce se isti tako i tretirati.




- U slucaju kada je vlasnik objekta grad koji je partner
u projektu, a u ZK izvatku stoji pravo gradenja Zupanije, hoée
li biti dovoljno u svrhu dokazivanja vlasnistva uz (1) Izjavu o
pravnom statusu nekretnine (obrazac 6) biti dovoljno
dostaviti (2) Izvadak iz zemljisne knjige na kojem je vidljivo
da je grad vlasnik, (3) lzvadak iz zemljiSne knjige na kojem
stoji da pravo gradenja ima Zupanija, (4) lzvadak iz sudskog
registra po kojem je vidljivo da je osniva¢ Zupanija koja je
partner u projektu? li pritom potrebno dostaviti i ugovor na
temelju kojeg je u ZK izvadak upisano pravo gradenja?

- U slucaju objekta Skole gdje je suvlasnistvo upisano
u idealnim dijelovima gdje postoji ugovor o objedinjavanju
katastarskih Cestica, no etaZiranje nije provedeno, je li
dovoljno u svrhu dokazivanja vlasnistva uz (1) Izjavu o
pravhom statusu nekretnine (obrazac 6) dostaviti (2)
zemljiSno knjizni uloZak na kojem je vidljivo da suvlasnistvo
Skola u idealnim dijelovima, (3) Izvadak iz sudskog registra
po kojem je vidljivo da je osniva¢ $kole Zupanija koja je
partner u projektu, odnosno je li potrebno dodatno
dostaviti, te ako da koji, dokument/izjavu da je suvlasnik
suglasan s izvodenjem instalacije FN? Ukoliko je potrebna
suglasnost/izjava daje li ju suvlasnik 3koli ili Zupaniji koja
prijavljuje Skolu kao pilot investiciju? Kod ove S3kole,
uknjizeno je pravo sluZnosti polaganja i odrZavanja
kanalizacijskih cijevi u korist YY d.o.o. drustva koje nije u
partnerstvu projekta— da liisto predstavlja smetnju u smislu
prolaznosti prijave projekta?

BODOVANIE PILOT INVESTICIJA

- Prilikom izracuna troska izgradnje projekta po
ustedi CO“ dana je formula u koju ulazi snage elektrane.
Uzima li se za snagu elektrane nazivna snaga ili snaga
instaliranih panela kWp?

- Kod kriterija troSak izgradnje projekta po jedinici
Co2 emisija, troskova instalirane snage i omjera DC i AC
snage potrebno je preciznije odrediti bodovanje. Primjerice
ukoliko troSak za 1kW instalirane snage iznosi 1100
EUR/kWp, evaluator je po sadasnjoj ljestvici u moguénosti
samostalno odluciti hoce li dodijeliti 4 ili 6 bodova. Razrede
bodovanja treba bolje precizirati za svaki od kriterija 2.2. do
2.4,




- Je li kao dokaz troska investicije dovoljno dostaviti
troskovnik popunjen od strane izvodaca ovlastenog za
izvodenje radova?

- Spadaju li u trosak investicije radovi ispitivanja i
mjerenja, odnosno sve troskovnicke stavke neophodne za
ispravno funkcioniranje elektrane?

78.

Molim Vas za misljenje koja stopa sufinanciranja bi se
primijenila za pilot projekt na zgradi u vlasniStvu tvrtke koja
se bavi gospodarskom djelatnosti te na koju se primjenjuju
pravila o drZzavnim potporama, a koja je u vlasnistvu Jedinice
lokalne samouprave. Tvrtka prema broju zaposlenih i
godiSnjem prometu spada pod kategoriju malog
poduzetnika.

Neovisno o broju zaposlenih i ukupnom prihodu/bilanci, ako je tvrtka u vlasnistvu
jedinice lokalne samouprave smatra se velikim poduzetnikom. Naime, sukladno
¢lanku 3. stavku 4. Priloga I. Definicija MSP-ova Uredbe Komisije br. 651/2014,
,0sim u sluc¢ajevima utvrdenima u stavku 2., drugom podstavku, poduzece se ne
moze smatrati MSP-om ako jedno ili viSe tijela javne vlasti zajedno ili samostalno,
izravno ili neizravno upravlja s 25% ili vise kapitala ili glasackih prava u doti¢cnom
poduzecu.” Drugim rijeCima, ako je u konkretnom slucaju udio doti¢ne JLS u

79.

Zgrada na kojoj bi se provodio pilot projekt posjeduje
pravomoénu uporabnu dozvolu te je prijavitelj vlasnik
sukladno ZK izvatku. Na ZK izvatku nije upisana zgrada vec je
u Posjedovnici navedeno da se radi o oranici. Da li navedeno
predstavlja ograni¢avajudi kriterij pri prijavi.

kapitalu poduzeéa 25% i viSe, radi se o velikom poduzetniku.

v . v

Izmjena odgovora 22.11.2021.

VlasniStvo i legalnost nekretnina mora moci biti objasenjena i dokazana kroz
Obrazac 6 ,,Izjavu o pravnhom statusu nekretnine/nekretnina koje su vezane za
projektne infrastrukturne aktivnosti“ i pripadaju¢e priloge. Ukoliko to nije
mogucde, a zbog jednakog tretmana svih prijavitelja, projektni prijedlog nece biti
pozitivno ocijenjen.

Sukladno zahtjevima navedenima u Obrascu 6, vlasnistvo nekretnine dokazuje se
putem zemljiSnoknjiznog izvatka na koji se veze pravomoéna uporabna dozvola
kao dokaz legalnosti.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 05.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 15.11.2021.

80.

Vezano za Otvoreni poziv na dostavu projektnih prijedloga
,Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije”
molim Vas pojasnjenje za sljedeéa dva pitanja:

1. Da li pojedinacni projekti moraju ispuniti zadane ciljane
vrijednosti (npr. Za ishod 2: 9,759 MWh; za neposredni
rezultat 2.1.: za instalirane kapacitete za proizvodnju
energije iz sunca u MW - 7,5MW te broj provedenih pilot
projekata - 1; za neposredni rezultat 2.2.: 2 radionice) ili

1) Pojedinacni projekti moraju doprinijeti ostvarenju navedenih
programskih ciljeva te je isto izrijekom jasno navedeno u okviru ovog
Poziva.

2) Projektnipartner takoder moZe biti nositelj pilot projekta, odnosno moze
instalirati fotonaponsku elektranu.




samo doprinijeti ostvarenju navedenih ciljanih vrijednosti
na razini Poziva?

2. S obzirom na odredbu natjecaja 3.7.1. Prihvatljive
aktivnosti pod cijom je tockom c) definirano kako
yInstalirani kapaciteti za proizvodnju solarne energije
moraju biti povezani na elektroenergetsku mrezu, a
proizvedena energija namjenjena uporabi od strane
prijavitelja“, molimo pojasnjenje da li su prihvatljivi troskovi
instalacije fotonaponske elektrane na objektu u vlasnistvu
partnera, koji ¢e i koristiti tako proizvedenu energiju?

VERZIJA: 9.

PITANJA PRISTIGLA U RAZDOBLJU:

09.11.2021. - 15.11.2021.

RB

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 09.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.

81.

Vezano za Otvoreni poziv na dostavu projektnih prijedloga
,Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije”
molimo odgovor vezan za dostavljanje dokaza o vlasnistvu
nad nekretninama koje su predmet planiranog Projekta.

Da li je prihvatljivo dostaviti nesluzbenu kopiju ZK izvatka (e-
dokument)?

Molimo vidjeti odgovor na 70. pitanje.

82.

Zasto u prijavnom izvanmreZnom obrascu u listu koji se
odnosi na proraéun projektnog partnera ne postoji
kategorija potpore ,potpora za ulaganja u promicanje
energije iz obnovljivih izvora“?

U sluéaju proracuna prijavitelja ista postoji uz mogucnost
odabira i “potpore za subjekte koji se ne bave
gospodarskom djelatnoséu”.

U slucaju kada je prijavitelj Zupanija, a partneri gradovi te i
prijavitelj i partneri kroz svoje proracune u projektu iskazuju
ulaganje u FN elektrane, koju od dviju navedenih kategorija
trebaju odabrati?

1) Kategorija potpore ,potpora za ulaganja u promicanje energije iz
obnovljivih izvora” za projektne partnere koji se bave gospodarskom
djelatnos¢u bit ¢e dostupna u sklopu elektronskog sustava za prijavu
projektnih prijedloga.

2) U navedenom slucaju rijec je o subjektima koji se ne bave gospodarskom
djelatnoscu stoga je potrebno odabrati kategoriju “potpore za subjekte
koji se ne bave gospodarskom djelatnoscu”.

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 10.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.

83.

Zupanija bi bila prijavitelj projekta, integrirane
fotonaponske elektrane bi se postavile na krovove Bolnica i
Domova za starije i nemocne osobe. Zupanija je osnivac
Bolnica i Domova za starije i nemocne osobe. Sve aktivnosti
na projektu bi provodila Zupanija.

U navedenom slucaju Zupanija moZe biti prijavitelj projekta i samostalno prijaviti
pilot projekte instalacije fotonaponskih elektrana na navedenim ustanovama i

institucijama Ciji je osnivac. Dakle, razvidno je da navedene institucije i ustanove
nuzno ne moraju biti projektni partneri Zupaniji.




Je li ispravno napraviti prijavu na nacin da Prijavitelj bude
Zupanija a pilot projekti budu Bolnice i Domovi za starije i
nemocne osobe, ili bi Bolnice i Domovi za starije i nemocéne
osobe trebali biti projektni partneri ?

Molimo Vas informacije koje se odnose na bodovanje pilot 1) U prijavhom obrascu potrebno je dati odgovrajuce informacije za svaku
investicije: pilot investiciju zasebno. Inace, na projektnoj razini gleda se srednja
Br. 2.2, 2.3. i 2.4., ukoliko bi grad prijavljivao vise pilot vrijednost svih pilot investicija.
investicija, odnosno fotonaponskih elektrana, boduje li se
gq, | SUmarno za sve elektrane ili se pak svaka fotonaponska 2) Vezano za indikator koji se ocjenjuje u kriteriju 2.3., rije¢ je o ukupnoj
" | elektrana zasebno boduje te se u konaénici raduna srednja kapitalnoj investiciji iskazanoj s PDV-om.
vrijednost?
Br. 2.3., podrazumijeva li vrijednost u € iznos sa PDV-om ili
bez PDV-a, ukoliko prijavitelj nije porezni obveznik, odnosno
PDV nije povrativ?
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 11.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.
Prijavitelj je JLS koja je vlasnik zgrade poduzetnickog | Budu¢i da se radi o JLS kao vlasniku zgrade poduzetnickog inkubatora koji
inkubatora na svojem podrucju te upravlja zgradom i brine | istodobno i upravlja tom zgradom te brine o njezinom odrzavanju i posljedi¢no
se za odrzivost zgrade. Inkubator je namijenjen poticanju | svu korist (i potporu) od financiranja i odrzavanja aktivnosti inkubatora prenosi
razvoja malog gospodarstva na podrudju JLS te nema | na krajnje korisnike — MSP, udruge i ustanove, JLS nije korisnik drZzavne potpore i
komercijalni karakter iako JLS prostore inkubatora daje u | stoga se doticnoj JLS za sufinanciranje pilot projekta fotonaponske elektrane
najam MSP-ovima, udrugama i ustanovama. mogu dodijeliti sredstva koja se ne smatraju drzavhom potporom, tj. maksimalno
JLS u okviru utvrdenog samoupravnog djelokruga izmedu | predvideniintenzitet sukladno ovom Pozivu (85%).
85 ostalog : raspolaZe, upravlja i koristi imovinu u svojem
" | vlasnistvu, obavlja poslove u vezi s poticanjem
poduzetnickih aktivnosti i koristenja prostora u svojem
vlasnistvu.
Pitanje se odnosi na intenzitet potpore: Koja stopa
sufinanciranja bi se primijenila za pilot integriranu
fotonaponsku elektranu na zgradi poduzetni¢kog
inkubatora koja je u vlasniStvu JLS-a koja njom upravlja i
brine za odrzavanje.
1. PoStovani, uputama za Prijavitelje tockom 4.3 propisana 1) Prilozi 1i6 smatraju se izvornom popratnom dokumentacijom. U slu¢aju
je obveza dostave Priloga 1 (Osnivacki dokument (u skladu s nepostojanja predmetnih priloga na hrvatskom ili engleskom jeziku
relevantnim nacionalnim zakonom) svakog potrebno je dostaviti ovjerene prijevode zajedno s prilozima na izvornom
partnera/izvadak iz odgovarajuceg registra - koji dokazuje jeziku, a najkasnije pred potpisivanje Ugovora o dodjeli bespovratnih
36 pravnu podobnost prijavitelja/partnera u projektu za sredstava. U protivhom ce se smatrati kako prijavitelj nije zadovoljio
" | sudjelovanje u ovom Pozivu) ne starijeg od 30 dana, te kriterij prihvatljivosti 1.6 definiran sukladno tocki 5.2. ovog Poziva.
Priloga 6 (Godisnjeg financijskog izvjesca
prijavitelja/projektnog partnera za 2020., 2019. i 2018.). 2) Zivotopisima projektnog tima se prikazuju odgovarajuéi profesionalni

Tockom 4.3.2. Uputa, naznaceno je da se ,sva izvorna
popratna dokumentacija koja nije izdana na hrvatskom ili

kapaciteti za implementaciju predloZenih projektnih aktivnosti (tocka
5.3. Ocjena kvalitete projektne prijave; 3.2. Upravljanje projektom).




engleskom jeziku, mora dostaviti kao ovjereni prijevod na
hrvatski ili engleski jezik zajedno s
dokumentom/dokumentima na izvornom jeziku“.

Obzirom da se planira projektno partnerstvo, molimo Vas
odgovor na pitanje da li se Prilog 1 i Prilog 6 smatraju
»izvornom popratnom dokumentacijom® Partnera u smislu
ovog Poziva, ili se isti mogu dostaviti kao preslika?

Naime, uzevsi u obzir da postoji obveza dostave izvornih
akata ovih dvaju Priloga za projektne Partnere, kod
bilateralnih Partnera isto ée stvoriti znatne poteskoce u
dostavi jer je moguée da ove akte prihvatljive drzave
partneri nemaju izvorno na hrvatskom ili engleskom jeziku.
Bududéi da sve izvorne akte stranih pravnih osoba, koji su
izdani na domaéem jeziku strane pravne osobe, nuzno treba
prevesti po ovlastenom sudskom prevoditelju nakon cega
na svaki taj sluzbeno prevedeni akt treba ishoditi pecat
apostille pri nadleznom Opdéinskom sudu, da bi takav akt
(ako je izvoran) bio vaZeéi sukladno hrvatskom
zakonodavstvu. Postupak prijevoda i postupak ishodenja
pecata apostille su ujedno skupi i dugotrajni postupci, koji bi
mogli otezati ako ne i onemoguciti podnosenje planirane
prijave sa bilateralnim partnerom.

Molimo uputu po ovom pitanju.

2. Postovani, Uputama za Prijavitelje, tocka 3.8.2. utvrdeno
je da su prihvatljivi troskovi osoblja koji rade na projektu, a
obuhvacaju stvarne plaée uvecéane za naknade za socijalno
osiguranje i ostale zakonske troskove koji su ukljuceni u
naknadu, pod uvjetom da to odgovara uobicajenoj praksi o
naknadama djelatnika Nositelja projekta i projektnog
partnera. To¢kom 4.3. propisano je da je kao obvezan prilog
projektnoj prijavi potrebno dostaviti Zivotopise ¢lanova
projektnog tima s fokusom na kapacitet za provedbu
projekta.

Molimo Vas odgovor na pitanje da li je u sklopu projektnog
prijedloga moguce prijaviti troskove osoblja za
novozaposlene osobe kod Prijavitelia  (sukladno
sistematizaciji i organizaciji radnih mjesta)?

Tockom 3.8.2. ovog Poziva definiraju se prihvatljivi izravni troskovi
projekta koji uklju€uju troskove osoblja. TroSak novozaposlenih osoba je
prihvatljiv, a nacin i dinamika njihove prijave bit ¢e konkretnije definiran
pripadaju¢im Smjernicama za financijsko upravljanje.




Ako je moguce planirati novozaposlenu osobu, molimo Vas
odgovor na pitanje da li je za tu osobu mogucde dostaviti Opis
radnog mjesta sukladno sistematizaciji i organizaciji radnih
mjesta za radno mjesto na koje bi se zaposlila nova osoba
umjesto trazenog obveznog Zivotopisa?

87.

1. Bududi da se u sklopu nasSe projektne prijave planira
instalirati integrirane fotonaponske elektrane na vise
lokacija zanima nas da li u Obrascu 6 - Izjava o pravhom
statusu nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne
infrastrukturne aktivnosti se taj Obrazac popunjava za svaku
nekretninu zasebno pa se prilaze zaseban Obrazac za svaku
nekretninu (koliko nekretnina toliko obrazaca) ili je moguce
u jednom Obrascu popuniti podatke za sve ukljucene
nekretnine na nacin da se priloZzena tablica umnozi i potpise
za svaku nekretninu zasebno u jednom Obrascu?

2. U Obrazac 1 — Izjava prijavitelja/projektnog partnera o
ispunjenju Zahtjeva za sudjelovanje u postupku dodjele
bespovratnih sredstava na posljednjoj stranici je potrebno
navesti registracijski broj. Buduéi da je nositelj naseg
projekta JLP(R)S zanima nas $to se u tome slu¢aju navodi kao
registracijski broj?

3. Na str. 28 Poziva navodi se kako je potrebno dostaviti
Godisnje financijsko izvjesée prijavitelja/projektnog
partnera za 2020., 2019. i 2018. (Prilog 6). Bududi da je
nositelj naseg projekta JLP(R)S za kojeg se donosi Godisnji
izvjesStaj o izvrSenju proracuna zanima nas da li za navedene
godine dostavljamo Godisnji izvjesStaj o izvrSenju proracuna
koji je usvojen ili onaj koji je izvrsen?

4. Bududi da se nasim projektom planira ostvariti bilateralno
partnerstvo zanima nas koji se Obrasci popunjavaju i
potpisuju na hrvatskom, a koji na engleskom jeziku?

1) Obrazac 6 nije potrebno popunjavati zasebno za svaku nekretninu vec je
potrebno unutar jednog obrasca unijeti sve nekretnine. Tablica moze biti
prosirena s novim tablicama/redovima, kao $to se i navodi u Obrascu.

2) U navedenom slucaju potrebno je unijeti OIB.

3) Potrebno je dostaviti GodiSnji izvjeStaj o izvrSenju proracuna koji je
izvrsen.

4) Partner iz drzava donatora koristi i popunjava verzije obrazaca na
engleskom jeziku. Prijavitelj i partner iz Republike Hrvatske popunjavaju
verzije obrazaca na hrvatskom jeziku. Medutim, Obrazac 3 “lzjava o
partnerstvu” potrebno je ispuniti na engleskom i hrvatskom jeziku u
slu¢aju sudjelovanja partnera iz drzava donatora.

88.

Je li prihvatljiv troSak osiguranja solarne elektrane za
vrijeme trajanja projekta unutar 24 mjeseca provedbe i 5
godina nakon zavrSetka projekta ako je polica osiguranja
solarne elektrane pla¢ena unaprijed za svih 7 godina?

Trosak osiguranja je prihvatljiv buduci da je to trosSak koji proizlazi iz zahtjeva
definiranih Ugovorom o dodjeli bespovratnih sredstava. U skladu s op¢im
pravilima prihvatljivosti troskova, trosak je prihvatljiv ukoliko je nastao izmedu
prvog i zadnjeg datuma prihvatljivosti definiranima u predmetnom Ugovoru.
Ukoliko je troSak fakturiran, placen, a usluga izvrSena u okviru prihvatljivog
razdoblja, troSak se moZe smatrati prihvatljivim pod uvjetom da su postivana
pravila javne nabave. TroSak osiguranja svakako je prihvatljiv za vrijeme trajanja
projekta.

RB

PITANJA ZAPRIMLIENA U SKLOPU INFO DANA ODRZANOG
U ZAGREBU, 11.11.2021.:

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.




1. Koliko detaljan treba biti proracun, je li moguce investiciju 1) Investiciju opreme u fotonaponsku elektranu mogude je u proracun

opreme u FN prijaviti u jednom iznosu da se ne unosi svaka prijavnog obrasca unijeti kao jednu stavku troska. Pritom je potrebno

troskovnicka stavka zasebno (troskovnici se prilazu)? voditi evidenicju da se uz projektni prijedlog priloze i odgovarajudi
troskovnici.

2. U kojoj formi se dostavlja Zivotopis projektnog tima

(slobodna forma, europass) i koliko on mora biti detaljan? 2) Prijavitelj odlucuje o formi Zivotopisa projektnog tima, a iz istih moraju
biti vidljivi profesionalni kapaciteti neophodni za provedbu projekta.

3. Boduju li se "veci" projekti "povoljnije" ukoliko se radi o

projektima vece instalirane snage te su prema tome bliZi 3) U kontekstu bodovanja navedene sitaucije nije relevantna veli¢ina

gornjem pragu proracuna, koji je naravno ekonomican? projekta.

89. | 4. Komunikacijski plan - potpisuje li ga pravni zastupnik 4) Obrazac 2 potpisuje pravni zastupnik prijavitelja ili druga osoba
prijavitelja? lzjava prijavitelja/partnera - u slucaju odgovorna/ovlastena za zastupanje prijavitelja. Prilikom popunjavanja
popunjavanja partnera briSe li se naznaka gdje stoji Obrasca 1 od strane projektnog partnera nije potrebno brisati naznaku
prijavitelj? “prijavitelj”.

5. Da li se planira u buducnosti ponuditi iste projekte za 5) Pravni subjekti koji djeluju u sektoru turizma prihvatljivi su prijavitelji i
objekte turisticke namjene? projektni partneri.

6. Upit se odnosi na troSak osoblja koje radi na projektu. 6) Troskovi osoblja koje radi na projektu obuhvadaju stvarne plac¢e uvecéane
Molim Vas informaciju po kojoj metodi je prihvatljiv izraun za naknade za socijalno osiguranje i ostale zakonske troskovi koji su
troska plac¢a? Je li to metoda stvarnog nastanka troska ili ukljuéeni u naknadu pod uvjetom da to odgovara uobicajenoj praksi o
SVIT? naknadama djelatnika Nositelja projekta i/ili projektnog partnera.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 12.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.

Da i je NatjeCajem prihvatljivo udruzZivanje viSe | Moguénost naznacenog udruzZivanja je prihvatljivo, ali je nuzno da takav projektni
nepovezanih poduzeca (u geografskom i pravnhom smislu) | prijedlog projekt sadrzi smislenu poveznicu s pojedinim pilot projektima te je

90. | kojima je jedina dodirna tocka ulazak u Partnerstvo na | istovremno u skladu sa svim relevantim odredbama ovog Poziva.
projektu radi ostvarenja minimalnog iznosa ulaganja od
200.000,00 EUR?

Pitanje 1. 1) Molimo prouciti toc¢ku 3.6.1. ovog Poziva. Jednostavno pruzanje usluga
Da li projektni partneri iz drzave donora svoj trosak nece se smatrati partnerskim projektom.
sudjelovanja na projektu mogu potrazZivati na temelju
ispostavljene fakture za isporucenu uslugu? 2) U predmetno polje potrebno je unijeti OIB ili slican identifikacijski broj
Da li ispostavljena faktura moze biti iskljucivi model kojim se prijavitelj/projektni partner moze verificirati/identificirati od
91 prokazivanja troskova projektnog partnera ili ti troskovi strane Upravitelja Programa.
" | moraju biti prikazani kroz tro$kove plaéa (staff costs)?
3) Partner iz zemlje donatora popunjava englesku verziju Obrasca 1 koju
Pitanje 2. nije potrebno prevoditi na hrvatski jezik.
Na Sto se odnosi podatak u Registracijski broj koji je
potrebno unesti u lzjavi prijavitelja (Obrazac 1)? 4) U slucaju partnera JLS —a nije potrebno popunjavati Obrasce 4 i 5.




Pitanje 3.

Da li partner iz zemlje donora moZe potpisati lzjavu
prijavitelja na engleskom jeziku? Da li je u tom slucaju
potrebno prevoditi dokument na hrvatski jezik kod
ovlastenog sudskog tumacda (s obzirom da se radi o
predlosku izjave objavljenom u sklopu natjecaja)?

Pitanje 4.

Da li u slucaju da je projektni partner iz javnog sektora (JLS)
potrebno Izjavu o potpori de minimis i/ili 1zjavu o kategoriji
poduzeca?

Pitanje 5.

Pitanje vezano uz lzjavu o pravnom statusu nekretnine

U sluéaju postojanja vise projektnih partnera koji provode
pilot projekte na nekretninama u svom vlasnistvu, da li
iskljucivo prijavitelj potpisuje lzjavu o pravnom statusu
nekretnine ili svaki partner/vlasnik nekretnine potpisuje
zasebnu lzjavu? Tj. ukoliko je vlasnik nekretnine jedan od
partnera projekta (koji nije prijavitelj) da li taj partner mora
potpisati zasebnu Izjavu?

5) Obrazac 6 nije potrebno popunjavati zasebno za svaku nekretninu vec¢ je

potrebno unutar jednog obrasca unijeti sve nekretnine.
Tablica moze biti prosirena s novim tablicama/redovima, kao Sto se
navodi u Obrascu, a sukladno specifi¢nosti projektnog prijedloga.

92.

Molimo Vas misljenje o prihvatljivosti projektnog prijedloga
u nastavku.

Holding d.o.o. (osnivac i vlasnik Grad) u svom portfelju ima
19 podruZnica, trgovackih drustava i ustanova. Projektni
prijedlog na predmetni poziv ukljucivao bi tri pilot projekta
na lokaciji Veletrznice i hladnjac¢a (PodruZznica Trznice) i
jedan pilot projekt na lokaciji nekretnine u vlasnistvu Cistoée
(Podruznica  Cistoée). Prema Va$im dosadasnjim
odgovorima na postavljena pitanja razvidno je da stopa
sufinanciranja za tri pilot projekta na lokaciji Veletrznica i
hladnjaca iznosi 30%. Isto tako je razvidno da bi stopa
sufinanciranja za pilot projekt na lokaciji nekretnine Cistoce
iznosila 85% obzirom da se radi o djelatnosti pruzanja javne
usluge. MozZe li Holding d.o.0. kao prijavitelj podnijeti
projektni prijedlog sa ovakva cetiri pilot projekta koji
ukljuCuju dvije podruznice unutar porfelja Holdinga i sa
razli¢itom stopom sufinanciranja istih?

Holding d.o.o. putem svojih podruZnica obavlja niz djelatnosti, od kojih su s
aspekta drzavnih potpora pojedine negospodarske, a odredene gospodarske.
Stoga se svaki zahtjev za dodjelu sredstava sukladno ovom Pozivu mora
razmotriti polaze¢i od prirode aktivnosti/djelatnosti koju obavlja odredena
podruznica i sukladno navedenom se moZe odrediti dopusteni intenzitet
potpore, vodeéi racuna da se sve podruZnice trebaju smatrati velikim
poduzetnikom. Takoder, potrebno je voditi evidenciju o sljede¢em:

1) S obzirom na medusobnu vlasnicku povezanost svih podruznica, a preko

2)

Holdinga d.o.o. koji kontrolira njihovo poslovanje, radi se o povezanim
drustvima te maksimalan iznos potpore po poduzetniku, odnosno
projektu ulaganja (Holding), sto ukljuCuje sve podruznice, ne smije
prelaziti prag od 15 milijuna EUR po poduzetniku, odnosno projektu.

Sto se tice Cistoce potrebno je provjeriti za koje se namjene koristi
predmetna nekretnina. Naime, sukladno Zakonu o gospodarenju
otpadom (NN broj 84/2021), Cisto¢a obavlja javnu uslugu, ali moie
obavljati i poslove koji nuzno ne spadaju u javnu uslugu (predmetni
Zakon jasno navodi Sto se smatra javnom uslugom u djelatnosti
gospodarenja otpadom) pa sigurnosti radi potrebno je traZiti da se




dostavi izjava kako se radi o nekretnini koja je namijenjena obavljanju
javne usluge sakupljanja komunalnog otpada, sukladno clanku 64.
navedenog Zakona.

93.

Molim Vas tumacenje kriterija 2.3 iz Ocjene kvalitete
projektne prijave u svezi troskova za 1kW instalirane snage.
Naime, nigdje nije navedeno da li se troskovi razmatraju s
PDVom ili bez PDVa. Naime, isto je vazno u dijelu gdje se
ocjenjuje kvaliteta prijave gospodarskog subjekta koji se
nalazi u sustavu PDVa i Javnih subjekata koji to nisu.
Ukoliko ukupniiznos troskova implementacije projekta po 1
kW koji je relevantan za bodovanje prijavitelja ovisi o tome
da li prijavitelj ima pravo ostvariti odbitak PDV-a ili nema,
smatramo da se prijavitelji koji imaju pravo na odbitak PDV-
a stavljaju u povoljniji polozaj po ovom kriteriju.

Da bi ostvarili isti broj bodova po ovom kriteriju prijavitelji
koji nemaju pravo na odbitak PDV-a moraju postici 25% nizu
cijenu provedbe projekta od prijavitelja koji imaju pravo na
odbitak PDVa.

Molimo vidjeti odgovor na 84. pitanje.

94,

1) Potencijalni prijavitelj je Zupanijska javna bolnica koja dio
prihoda (manje od 10%) ostvaruje na trzistu, dok se glavnina
prihoda odnosi na prihode HZZO i prihode iz proraCuna
(sredisnji i lokalni). Odabire li se u tom slucaju pri
ispunjavanju proracuna projekta u stupcu ,Kategorija
potpore” kategorija ,Potpore za subjekte koji se ne bave
gospodarskom djelatnos¢u” odnosno 85% sufinanciranja za
sve troskove u svim projektnim aktivnostima?

2) Trebaju li obrazac ,lzjava o kategoriji poduzeéa” ispuniti i
spomenuta javna bolnica, te grad koji je partner u projektu
s obzirom na to da se radi o javnoj medicinskoj ustanovi,
odnosno o jedinici lokalne samouprave ? Ako da, na koji
nacin, odnosno na temelju kojih podataka je potrebno
ispuniti ,lzjavu o kategoriji poduzeca” za navedene
projektne partnere?

3) Projektom je predvidena montaza solarnih panela osim
na krov zgrade i na parkiraliSnu nadstresnicu (Cija ce
izgradnja biti financirana iz sredstava prijavitelja s obzirom
na to da se radi o neprihvatljivom trosku u sklopu natjecaja)
— je li troSak nabave i montaZe solarnih panela na
parkiraliSnu nadstresnicu prihvatljiv trosak i smatraju li se
navedeni paneli zajedno s panelima montiranima na krov

1)

2)

3)

4)

5)

Da, u konkretnom slucaju se odabire kategorija ,,Potpore za subjekte koji
se ne bave gospodarskom djelatnos¢u”, odnosno 85% sufinanciranja.

Ne, za navedenu situaciju nije potrebno popuniti obrazac ,lzjava o
kategoriji poduzeéa”.

TroSak nabave i montaze panela na konstrukciju je prihvatljiv trosak.
Definicija integrirane fotonaponske elektrane je preuzet iz podzakonskih
akata, a moze se pronadi i u sklopu odgovora na 52. pitanje. Takoder,
slobodni ste prilozZiti sve relevantne projekte i dozvole koje posjedujete
za izgradnju navedene gradevine/konstrukcije.

Pod troskovima je potrebno navesti sve troskove pojedinog pilot
postrojenja.

Vlasnistvo nekretnine dokazuje se izvatkom iz zemljiSnoknjiznog registra,
sukladno zahtjevu navedenom u Obrascu 6 ,lzjava o pravnom statusu
nekretnine/nekretnina koje su vezane za projektne infrastrukturne
aktivnosti“.

Takoder, u slucajevima kada prijavitelj kao projektnog partnera
prijavljuje pravnu osobu kojoj je osnivac ili je prijavitelj osnovan od
strane drugog tijela, pisana izjava/suglasnost suvlasnika o suradnji
vezano uz provedbu i korisStenje rezultata projekta (u slobodnoj formi) te




zgrade dijelom integrirane fotonaponske elektrane?
Dosadasnji odgovori na pitanja o parkiraliSnim
nadstresnicama ne odnose se na navedeno pitanje te
molimo precizan odgovor.

Je |i potrebno priloZiti gradevinsku dozvolu za gradnju
navedene nadstresnice?

4) TroSak kapitalne investicije podrazumijeva sve troskove
opreme i radova pojedinacnog pilot projekta instalacije
fotonaponske elektrane - znaci li to da se u formulu
ukljuCuju i neprihvatljivi troSkovi vezani uz instalaciju
fotonaponske elektrane (konkretno troSkovi izgradnje
parkiraliSne nadstresnice)? Iz prije objavljenog odgovora na
slicno pitanje nije jasan status neprihvatljivih troSkova u
formuli za izracun.

5) Jedinica lokalne samouprave kao partner u projektu Zeli
instalirati solarnu elektranu na dvoranu lokalne osnovne
Skole koja je vlasnik objekta. Je li Ugovor o osnivanju prava
gradenja sklopljen izmedu vlasnika objekta (Skole) i
partnera u projektu (Grada) prihvatljiv dokument kojim se
dokazuje vlasnicki status nekretnine sukladno Obrascu 6.7

dokument kojim se dokazuje odnos izmedu osnivaca i osobe javnog
prava moraju biti priloZeni uz Obrazac 6.

Ugovor o osnivanju prava gradenja sklopljen izmedu vlasnika objekta
(Skole) i partnera u projektu (Grada) ne dokazuje vlasnicki status
nekretnine, ali mozZe biti dostavljen u sklopu priloga Obrascu 6 kao dokaz
odnosa izmedu osnivaca i osobe javnog prava, ako je relevantno.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 15.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 22.11.2021.
Primjenjuje li se "Obrazac 5: Izjava o kategoriji poduzeca" na | Ne, za navedenu situaciju nije primjenjiv obrazac , 1zjava o kategoriji poduzeca“.
95. | Fakultet Sveucilista, kao projektnog partnera u sklopu
prijave na navedeni poziv?
lako su studijska putovanja i bilateralne aktivnosti navedene 1) Studijska putovanja smatraju se prihvatljivima ukoliko doprinose
kao pokazatelj/rezultat, odnosno Bilateralni neposredni realizaciji Bilateralnog neposrednog rezulata 1 i povezanih pokazatelja.
rezultat 1, u pozivu nisam vidio studijska putovanja koja su
navedena kao prihvatljive aktivnosti u pozivu, u dijelu 3.7.1. 2) Prijavitelj moZe ukljuciti, odnosno opisati bilateralne aktivnosti unutar
prihvatljive aktivnosti. MoZete li pojasniti jesu li prihvatljiva Obrasca 2.
studijska putovanja u zemlje partnera donatora?
96. 3) Prijavitelj sam odreduje kako definirati aktivnosti vezane za ostvarenje

Ako je prihvatljivo, trebaju li ove bilateralne aktivnosti biti
ukljuc¢ene kao dio komunikacijskog plana, prilog 2?

U obrascu za prijavu u listu "aktivnosti" trebaju li se
dvostrane aktivnosti uvrstiti kao dio "Informiranja i
komunikacija", ili kao zasebna aktivnost/radni paket?

Bilateralnog neposrednog rezultata 1 unutar prijavnog obrasca u radnom
listu “Aktivnosti”.

VERZIJA: 10.




RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 17.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 25.11.2021.
Ljubazno molimo informaciju je li prihvatljiv troSak | TroSak organizacije radionice i konferencije je prihvatljiv u kategoriji troskova koji
organizacije radionice i konferencije koje se provode u svrhu | proizlaze iz drugih ugovora dodijeljenih od strane Nositelja projekta i projektnog
ostvarenja neposrednog rezultata 2.2. ? partnera. Podrazumijeva se njihova organizacija u svrhu provedbe projekta i pod
97. uvjetom da je dodjela provedena u skladu s vazeéim pravilima o javnoj nabavi.
Takoder, takav trosak je potrebno planirati u proracunu projekta u okviru
prihvatljive aktivnosti Promocija i povecanje vidljivosti kao aktivnost povezanu s
ostvarenjem neposrednog rezultata 2.2.
Molim Vas pojasnjenje vezano za otvoreni Poziv ,Povecéanje | Molimo vidjeti odgovor na 22. i 57. pitanje.
kapaciteta za proizvodnju solarne energije”.
S obzirom na kriterije 2.2. TroSak izgradnje projekta po
98 jedinici ustede CO2 emisije te kriterij 2.3. TroSkovi za 1 kW
" | instalirane snage — navedene u poglavlju Natjedaja 5.3.
Ocjena kvalitete projektne prijave, molimo pojasnjenje da li
se ,troskovi implementacije projekta® odnose na planiranu
ukupnu vrijednost projekta ili samo na prihvatljive troskove
opreme?
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 19.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 25.11.2021.
Molimo vas da nam malo pojasnite odgovor na nase pitanje | Iz postavljenog pitanja dalo se zakljuciti da se Zele napraviti tri fotonaponske
pod rednim brojem 75. elektrane jer se spominju tri brojila. Prema trenutno vazecoj regulativi, elektranu
za vlastite potrebe moze se vezati uz jedno obracdunsko mjerno mjesto (OMM).
Naime u prijavnom obrascu stoji recenica: Znaci nije moguce ,rasporediti” proizvodnju na tri brojila ako je jedna elektrana
99 Detalji pilot projekta (pilot projekt odgovara jednoj | prikljuéena na jedno OMM, nego je potrebno voditi postupak za tri odvojene
" | postavljenoj fotonaponskoj elektrani) elektrane i svaku prikljuciti na svoje OMM.
Prema tome bi ovo bio jedan pilot projekt jer se radi o jednoj | U tom smislu je odgovoreno da se vezano za konkretan upit radi o tri pilot
fotonaponskoj elektrani, a vi ste odgovorili da su to 3 pilot | projekta.
projekta. Molimo vas pojasnjenje.
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 22.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 25.11.2021.
Ljubazno molimo informaciju je li kao tehni¢ka | Za navedeni slucaj nije potrebno izdvojiti dio vezan uz fotonaponsku elektranu iz
dokumentacija prihvatljiv Glavni projekt u kojem jednu od | cjelokupnog projekta.
100. | mapa cini fotonaponska elektrana ili bi trebalo izdvojiti dio
dokumentacije koji se odnosi na fotonaponsku elektranu u
zasebni Glavni projekt u svrhu prijave na natjecaj?




RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 23.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.

101.

1. Je li temeljem Poziva za dostavu projektnih prijedloga
,Povecanje kapaciteta za proizvodnju solarne energije”
prihvatljiv trosak obnove kroviSta uz postavljanje
fotonaponskih éelija?

2. Potencijalni prijavitelj projekta je Grad (JLS) te se planira
postavljanje fotonaponskih éelija na sportsku dvoranu ¢iji je
Grad vlasnik dok je sama dvorana povezana, (pored) sa
srednjom Skolom (osnivac Skole je Zupanija a ne grad) koja,
osim sportskih udruga, i sama koristi dvoranu.

Pitanje je vezano uz tocku 3.7.1. Prihvatljive aktivnosti,
tocku c) u kojoj stoji napomena:“ Instalirani kapaciteti za
proizvodnju solarne energije moraju biti povezani na
elektroenergetsku mrezu, a proizvedena energija
namijenjena uporabi od strane prijavitelja“.

S obzirom na gore navedenu situaciju je li prihvatljiva prijava
postavljanja fotonaponskih celija na objekt Dvorane s
obzirom da je Grad vlasnik iste a nju koriste sportske udruge
i Skola?

1) Obnova krovista mozZe se predvidjeti projektnim prijedlogom, ali isto nije
prihvatljiv troSak za sufinanciranje sukladno odredbama ovog Poziva.

2) U navedenom sludaju vaZna je imovinsko-pravna situacija. Projektni
prijedlog je prihvatljiv ako grad Zeli instalirati fotonaponsku elektranu na
zgradu u svom vlasnistvu, a koja je izgradena prema svim relevantnim
zakonima.

Iz navedenog nije jasno da li sportska dvorana ima svoj priklju¢ak na
elektroenergetsku mrezu i svoje brojilo ili je pak povezana sa srednjom Skolom.
Ukoliko dvorana ima svoje obracunsko mjerno mjesto i planira proizvodnju
elektricne energije iz fotonaponske elektrane koristiti za vlastite potrebe situacija
je jasna i prihvatljiva.

102.

1. Uz glavni projekt FN elektrane (mapa 1 od 2) izraden je i
gradevinski projekt — projekt konstrukcije (mapa 2 od 2).
Zbog specifiénosti krova, konstrukcija predstavlja njegovo
pojacanje, bez kojeg instalacija FN nije moguca. Ona ¢ini
sastavni dio FN elektrane. Podkonstrukcija nije tipska, nego
je posebno projektirana celiéna podkonstrukcija koja
osigurava statiku. S obzirom na ¢injenicu da se navedeno ne
smatra prilagodbom krova, nego je ona preduvjet, molimo
potvrdu ili odbijanje tvrdnje je li trosak konstrukcije na koju
se postavljaju FN paneli prihvatljiv?

2. Je li trosak izrade projekta izvedenog stanja prihvatljiv
trosak?

1) Podkonstrukcijom za fotonaponske module se smatra standardna
oprema za ucvrséivanje fotonaponskih modula na postojece kroviste.
Medutim, posebno projektiranje ¢eli¢ne podkonstrukcije koja osigurava
statiku krovista nije prihvatljiv trosak.

2) Da, troSak izrade projekta izvedenog stanja je prihvatljiv trosak.

103.

Referiramo se na pitanje pod brojem 93., odnosno 84. i vas
odgovor na pitanje/a.

Ponovit ¢emo pitanje u tekstu:
Molim Vas tumacenje kriterija 2.3 iz Ocjene kvalitete

projektne prijave u svezi troskova za 1kW instalirane snage.
Naime, nigdje nije navedeno da li se troskovi razmatraju s

Kategorije potpora kao i intenziteti sufinanciranja definirani su tockom 3.3.1.
ovog Poziva. Za poduzetnike, odnosno subjekte koji se bave gospodarskim
djelatnostima bit ¢e primijenjene kategorije drzavnih potpora, detaljno opisane
u ¢lanku 8. Programa dodjele drzavnih potpora za provedbu Programa , Energija
i klimatske promjene”:




PDVom ili bez PDVa. Naime, isto je vazno u dijelu gdje se
ocjenjuje kvaliteta prijave gospodarskog subjekta koji se
nalazi u sustavu PDVa i Javnih subjekata koji to nisu. Ukoliko
ukupni iznos troskova implementacije projekta po 1 kW koji
je relevantan za bodovanje prijavitelja ovisi o tome da li
prijavitelj ima pravo ostvariti odbitak PDV-a ili nema,
smatramo da se prijavitelji koji imaju pravo na odbitak PDV-
a stavljaju u povoljniji poloZaj po ovom kriteriju. Da bi
ostvarili isti broj bodova po ovom kriteriju prijavitelji koji
nemaju pravo na odbitak PDV-a moraju posti¢i 25% niZu
cijenu provedbe projekta od prijavitelja koji imaju pravo na
odbitak PDV-a.

Kao i vas odgovor:

Vezano za indikator koji se ocjenjuje u kriteriju 2.3., rijec je o
ukupnoj kapitalnoj investiciji iskazanoj s PDV-om.

Smatramo da nije u redu bodovati investiciju s ukljuéenim
PDV-om jer onim Prijaviteljima koji su u sustavu PDV-a, Iznos
PDV-a je neutralna stavka tj. ne knjizi se u troSak kao kod
onih koji nisu u sustavu PDV-a. A kriterij 2.3 odnosi se
upravo na kategoriju ,,troskovi za 1 kW instalirane snage”.

Dakle kriterij se odnosi na troskove, a PDV nam nije trosak.

Nase pitanje glasi:

Hoce li se u slucaju uracunavanja PDV kod ocjene kvalitete
projekta radi ne stavljanja tvrtki koje su u sustavu PDV-a u
povoljniji poloZaj u odnosu na one koje to nisu — radi se
uglavnom o javnim subjektima-tvrtkama, kod odredivanja
stope bespovratniih sredstava primijeniti za poduzetnike
ista stopa od 85% koja ée se primjenjivati za javne subjekte?

e potpore za ulaganja u promicanje energije iz obnovljivih izvora energije
(u skladu s ¢lankom 41. Uredbe br. 651/2014 i njezinim izmjenama i
dopunama).

Tocnije, stopa bespovratnih sredstava iznosit ¢e 30% ukupno prihvatljivih
troskova za velike poduzetnike, 40% za srednje poduzetnike i 50% za male i mikro
poduzetnike.

Financijska potpora takoder ¢e se dodijeliti kao de minimis (potpora minimalne
vrijednosti) u skladu s Uredbom Komisije (EZ) br. 1407/2013 (maksimalno
200.000,00 EUR tijekom tri fiskalne godine). Maksimalna stopa bespovratnih
sredstava iznosit ¢e 85%. De minimis potpora dodijelit ¢e se iskljucivo (1) za
aktivnosti upravljanja projektom i administraciju, (2) za aktivnosti promocije i
vidljivosti povezane s postizanjem rezultata 2.2. i (3) za aktivnosti povezane s
pripremom tehnicke dokumentacije u sklopu projekta.

RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 24.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.
Molim za provjeru. Nositelj projekta nije obvezan uspostaviti novu web stranicu, ve¢ u okviru
U tekstu Poziva stoji: postojece vlastite web stranice moZe uspostaviti podstranicu projekta. Takoder,
,mjere za omogucavanje dostupnosti projektnih informacija | ukoliko web stranica ne postoji, Nositelj projekta mora omoguditi dostupnost
104. | na web-u, bilo putem posebne web stranice, postavljanjem | projektnih informacija putem drustvenih mreza (aktivan profil na drustvenim

poveznice u sklopu web stranice Nositelja projekta ili putem
aktivnog profila na drustvenim mrezama ukoliko web
stranica ne postoji. U slucaju kreiranja profila na drustvenim

mreZzama).




mrezama, isti mora ostati vidljiv, a sve informacije dostupne
nakon zavrsetka projekta”

dok u Ugovoru o bespovratnim sredstvima stoji:

,Nositelj projekta je duzan osigurati web stranicu
posveéenu Projektu s informacijama na engleskom i
hrvatskom jeziku te na njoj azurno objavljivati informacije o
Projektu”.

Zakljucujemo liispravno da Nositelj nije obvezan uspostaviti
novu web stranicu, ve¢ isti moZe unutar vlastite Internet
stranice otvoriti stranicu projekta ili se u istu svrhu posluZiti
drustvenim mrezama?

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 26.11.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.

105.

Molimo Vas za pojasnjenje vezano uz prihvatljivost
projektnog partnera (nastavno na odgovor na pitanje br.
40).

Vlasnik zgrade je JLS koja je ujedno i nositelj projekta.
Korisnik zgrade je ustanova osnovana od vlasnika zgrade.

1. Da li je Korisnik zgrade prihvatljivi projektni partner s
obzirom da bi Korisnik zgrade bio nositelj pilot projekta
izgradnje suncane elektrane (investitor), odnosno Korisnik
zgrade bi ulagao vlastita sredstva u provedbu aktivnosti.

2. Da li je dovoljan pravni temelj da bi korisnik zgrade bio
prihvatljivi projektni partner:

a. Izjava vlasnika zgrade o kojom zgradu daje na koriStenje
Korisniku zgrade (projektnom partneru),

b. Suglasnost vlasnika zgrade za izgradnju sunc¢ane elektrane
te

c. Akt o osnivanju Korisnika zgrade od strane Vlasnika
zgrade?

3. Dali je mogucde u konkretnom slucaju da nositelj projekta
bude jedini projektni partner a da u fazi izvodenja radova
vlastitu komponentu financiranja osigura Korisnik zgrade?

1)

2)

3)

S obzirom na vlasnistvo nad navedenom nekretninom, vlasnik zgrade JLS
moze biti nositelj projekta i prijaviti instalaciju fotonaponske elektrane,
a ukljucivanje korisnika zgrade kao projektnog partnera na projektu nije
obavezno.

Dovoljan pravni temelj moze biti akt o osnivanju u navedenom slucaju.
Vazno je napomenuti da partnerstvo mora biti smisleno i u skladu s
pravilima Poziva.

Vlasnik nekretnine na koju se planira postaviti fotonaponska elektrana
(JLS) moze biti prijavitelj/Nositelj projekta, odnosno jedini projektni
partner.U tom slucaju Prijavitelj/Nositelj projekta duZan je osigurati
vlastito sufinanciranje projekta. Nositelj projekta osigurat ¢e potrebno
sufinanciranje u vidu vlastitih sredstava (sredstva na ra¢unu Nositelja
projekta, kredit, pozajmica i sl.). Svi prihvatljivi izdaci projekta mogu biti
osnova za sufinanciranje, dok doprinos u naravi nije prihvatljiv kao
sufinanciranje. U fazi provedbe projekta nakon potpisivanja Ugovora o
dodjeli bespovratnih sredstava nije dozvoljeno naknadno ukljucivanje
projektnih partnera.

106.

Molim vas pojasnjenje:

Zbog velike ukupne potrosnje na lokaciji, elektrana je
projektirana na nacin da se maksimalno koriste obnovljivi

1)

Prvo pitanje je potrebno uputiti na HEP ODS koji ¢e dati sluzbeni odgovor
u pogledu priklju¢enja na distribucijsku mrezu.




izvori elektricne energije te je instalirana snaga predvidena
projektom 108 kWp (DC) uz izmjenjivac 100 kW (AC).

Zbog snage prikljucka koja iznosi 64,54 kW projektom je
predvidena aktivna limitacija snage koja se Salje u mrezu na
64 kW. Pri projektiranju je uzeta u obzir nejednolika
proizvodnja suncanih elektrana te neto mjerenje na
mjesecnoj razini ¢ime se osigurava da ¢e sva proizvodnja biti
i potrosena. Da li je takvo rjeSenje prihvatljivo za ovaj
natjecaj ili instalirana snaga ne smije premasiti snagu
prikljucka?

Dodatno, da li ¢ée prilikom ispunjavanja kriterija 2.4 omjer
DC/AC snage biti izraCunat prema nazivnoj snazi invertera
108 kWp (DC)/100 kW (AC) ili prema limitiranoj snazi
invertera 108 kWp (DC)/64 kW (AC)?

Ukoliko prijavitelj dostavi potrebnu dokumentaciju trazenu prema ovom
Pozivu, tada ¢e taj projektni prijedlog biti ocijenjen prema uvjetima iz
Poziva, a u tom kontekstu nema uvjeta za omijer instalirane i priklju¢ne
snage postrojenja.

2) Omjer DC/AC snage racuna se prema nazivnoj instaliranoj snazi
izmjenjivaca.

RB DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 29.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.
Molimo pojasnjenje "informativnih aktivnosti" u tocki 6.3. | PredloZene informativne aktivnosti moraju ispunjavati zahtjeve navedene u
Poziva, Informiranje i komnikacija: "najmanje tri | Prilogu 3 ,Uredbe o provedbi Financijskog mehanizma EGP-a za razdoblje 2014.
informativne aktivhosti o napretku, postignuéima i |— 2021. godine” (https://eeagrants.org/resources/regulation-implementation-
rezultatima projekta (u sluc¢aju da potpora za projekt iznosi | eea-grants-2014-2021-annex-3-information-and-communication) te ,,Priru¢niku
manje od 500.000,00 EUR, prihvatljiva su dva informativna | za komunikaciju i dizajn za prijavitelje projekata”
107 dogadaja manjeg opsega);". Odnosi li se to na npr. | (https://eeagrants.org/resources/2014-2021-communication-and-design-
" | odrzavanje 3 konferencije (po¢etna, u sredini i zavr$na) ilise | manual) .
informativne aktivnosti odnose na bilo koje aktivnosti, koje
za cilj imaju informiranje javnosti o projektu, napretku | Pri planiranju informativnih aktivnosti prijavitelj mora uzeti u obzir uskladenost
projekta, ciljevima, o organiziranim radionicama (primjeri | cilja provedbe odabrane komunikacijske aktivnosti i ciljane skupine kojoj je
aktivnosti iz Komunikacijskog plana: priopéenja za javnost, | namijenjena ovisno o vrsti projekta koji se provodi u sklopu Programa , Energija i
aZuriranje na web stranicama partnera, reklame, i dr.)? klimatske promjene”.
RB | DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 30.11.2021. DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.
Ljubazno molimo dodatno pojasnjenje utjecaja i doprinosa | Sukladno tocki 3.1., cilj ovog Poziva je podrzati vise pilot projekata integriranih
nizim troskovima integriranih fotonaponskih instalacija, | fotonaponskih elektrana koje ¢e povedati instalirane kapacitete za koristenje
kroz ukljucenje konkretnih ciljanih skupina (komunalnih | sunéeve energije. Vedi broj projekata takoder ¢e poveéati kapacitete komunalnih
108. | poduzeca, dobavljaca i IT strucnjaka) u aktivnosti jacanja | poduzeca, dobavljaca i IT stru¢njaka te posljedicno doprinijeti nizim troskovima
kapaciteta za upravljanje i promicanje energije iz obnovljivih | integriranih fotonaponskih instalacija u buduénosti. Ojacani kapaciteti za
izvora. upravljanje i promicanje obnovljivih izvora energije odnosi se na neposredni
rezultat 2.2 i pripadajuce pokazatelje.
Molimo Vas pojasnjenje koji postotak potpore se dodjeljuje | Projektni partneri iz zemalja donatora imaju pravo na de minimis potporu, ali za
109. partneru iz zemlje donora (Norveske) koji sudjeluje u | aktivnosti na kojima mogu sudjelovati. Molimo vidjeti toc¢ku 3.3.1. ovog Poziva.

projektnim aktivnostima i doprinosi ostvarenju projektnih
rezultata? Da li isto ovisi o veli¢ini poduzeéa partnera ili su



https://eeagrants.org/resources/regulation-implementation-eea-grants-2014-2021-annex-3-information-and-communication
https://eeagrants.org/resources/regulation-implementation-eea-grants-2014-2021-annex-3-information-and-communication
https://eeagrants.org/resources/2014-2021-communication-and-design-manual
https://eeagrants.org/resources/2014-2021-communication-and-design-manual

inozemnom partneru 100% financirani prihvatljivi troskovi
koji pridonose ostvarenju projektnih rezultata?

RB

DATUM ZAPRIMANIJA PITANJA: 01.12.2021.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.12.2021.

110.

Kada je rije¢ o godiSnjem financijskom izvjeScu
prijavitelja/projektnog partnera, je |i potrebno dostaviti
ovjerene verzije dokumenata ili je moguce dostaviti excel
tablice koje su javno objavljene na stranicama grada?

Moguce je dostaviti excel tablice koje su javno objavljene na web stranicama
grada.

111.

Molimo informaciju o tome koji se pretvorbeni faktor koristi
za izraun Pokazatelja Procijenjeno smanjenje godisnjih
emisija CO2 (u tonama).

U fusnoti Poziva stoji:  http://www.eihp.hr/wp-
content/uploads/2019/03/Energija2017 final.pdf . U
trenutku definiranja ciljane vrijednosti, specifi¢ni faktor
emisije CO2 po ukupnoj proizvodnji elektricne energije u
Hrvatskoj (prosjek 2012-17) bio je 0,234 tCO2/MWh;
stranica 233. Ciljana vrijednost temelji se na ocekivanim
smanjenjima isklju¢ivo na osnovu podataka za solarnu
energiju. Povecanje stvarnih rezultata ocekuje se slijedom
provedbe geotermalnih projekata uz potporu Programa.

Koristi li se prilikom definiranja pokazatelja na razini
Prijavitelja, shodno navedenom, faktor 0,2347 Ili ukoliko je
prilikom izrade Glavnog projekta koristen drugi faktor
emisije, koristimo faktor naveden u tehnickoj dokmentaciji?

Indikator na programskoj razini je prosjek 2012.-2017. i uzet je u fazi
programiranja 2017. godine te iznosi 0,234 tCO2/MWh. Doprinos pokazateljima
Poziva rac¢una se kao sto je i navedeno s 0,234 tCO2/MWh.

Prilikom definiranja kriterija za ocjenu kvalitete uzet je novi faktor iz 2020. godine
i on iznosi 0,1586 kgCO2/kWh, te se uzima pri ocjeni kriterija kvalitete 2.2
projektnog prijedloga (tocka 5.3. Poziva), kao Sto je i navedeno pod tim
kriterijem.




